абы ОН ВОР Я. олан о вхо 
ЕПАРХИАЛЕНЫЯ ВЪДОМОСТИ 
__ ВЫХОДАТЬ ДВА РАЗА В МВСЯЩЬ: 1 и 6 чиовать, 


Подписка принимается въ Цна годовому изданию 
Редакци, при, Пензенской № 13 Въхомостей съ пересьтлкою- 
духовной семинар!и. = $ и доставкою 5 рублей. > 


16-го’ сентября, 1899 года. 








ЧАСТЬ ОФФИПТАЛЬНАЯ. 








Объявляется ‘ признательность” епарх. начальства: 


Прихожанамъ ц. с, Парапина, Наровч. у., за пожертво- 
ван1е въ память Св. Коронованя Ихъ Императорскихъ 
Величествь на устройство въ приход. храмф к1ота—. 
100 руб. 

Священнику церкви с. Ивы, Н. Ломов. у., Константину 
Рождественскому, крестьянамъ того же села: Марку Кугу- 
шеву и Максиму Бочкареву, земскому начальнику 5-го 
участка Н. Ломов. у., Владимру Фаленбергуи старшиа 
Аршиновскаго волостнаго правлен!я крестьянину Ивану 
Иноземцеву за заботу въ изыскани средетвъ на ремонтъ 
церкви въ с. ИвЪ, Н. Ломовекаго уЪзда. Е 

Священнику церкви ©. Малыхъ Березвиковъ, Саран..у.,. 
Николаю Рачинину за попечеше и труды по исправлен1ю. 
приход. храма. 
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духов. семинари, духовникъ воспитанниковъ  семинар1и 
и. градскаго духовенства Тоаннъ Овсовъ Веемилостив$ йше 
сопричисленъ въ 17 день 1юля къ ордену Св. Владимра 
4 степени, по’ случаю исполнившагося 50-лЪт1я‘служеня 
его. въ. священномъ санЪ. 

Уволены: д1аконъ соборной церкви тг. Городищъ  Тоаннъ 
Алмазовь, состоящий на псаломщич. вакапея, —за 
штатъ. по преклонноети  аЪтъ и слабости ‘здоровья; 
25 августа; и; д. псаломщика Поимской единов$рч: церкви 
9ехоръ. _Коныгинъ—отъ занимаемой должности, за 
поступленемъ на учительскую должность, 24 ‘августа; 
даконь @9еод. Кадышевск1й-—отъ предоставленнаго 
ему д!аконскаго мета при церкви с. Трофимовки,  Горо- 
дищ. у., 1-го сентября. 

Присоединенъ къ прэвославйо окопчивиий курсъ Москов- 
скаго университета Фабланъ Львовичъ Неймаркъ 
Гудейскаго в$роиспов$ дан!я,—священникомъ Всфхсвятской 
церкви г: Пензы МедвЪдевымъ, 16 1юля, съ  наречешемъ 
новопросвфщенному имени 9 еодоръ. 


Праздныя моста. 


Священническя: К раснослободскаго у%зда: въ с. 
Ново-Ямской Слобод\— съ 7 декадб. 1898 г.; Саранскаго 
у: въ сс. Языков —©ъ 26 октяб. 1898 г., Трофимовщинз — 
съ 15 февр. 1899 г., ‹СалмВ —съ'80 марта’ 1899г; 
Мокшанскаго у$зда: въ,сс. Рождествен — съ 12 нояб, 
1897 г.; Юлов5 —©еъ 1 сентября 1899 г.; Наровчат- 
скаго уЪззда: въ сс. Кошелевк —съ 22 декаб. 1898 т., 
Зубов —съ 20 1юня 1899 г.; Нижне-Ломовскаго 
уззда: въ се. РостовкЪ при Единоврческой церкви— съ 
14 ‘декаб. 1898г. 'Адикаевк съ’ 1 юля’ 18991 г.; 
Керенскаго уЪзда, въ с. Котлф—©съ 27 августа 1899г; 
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Диаконскя: Пензенскаго' у зда: въ сс; Клейменовк% 
съ 7 марта 1895 года, Николаевк®-—-съ 9 марта! 1898 г.; 
Саранскаго ‘узда: въ ‘се. "ЧуфаровЪ—еъ #18851 1., 
Подл. ''Тавлф—еъ 17 юля 1894 г.; "Голубцовк = 
св 31 янв: 11895 г,’ Напольномъ Въяс$—еъ'6 мая 
1895 г., Мокшалеяхъ-—съ'2Т' Пюля'1896 г., Нерлеях®= 
съ 099 янв. (1897 ‘г., Стари Турдакахь-еъ 10 февр. 
1897 тода, ^ Богородицкомъ Голицыв№ -—= эеъ' 15 марта 
1897 т., Ооколовк%— съ 9 марта 1898 г.;Отар. Михайловк 
— съ 4 ‘авг. 1898 т., Анненков — съ ‘18 ‘марта 1899 т;; 
Городищенскаго у%зда: въ сс. АристовкЪ —съ] августа 
1891г., Кравков$ —съ 15 февр. 1894 г.,Арханг. Куракин% 
—съ24 февр. 1893 г.; Борис; КеньшЪ —съ Тэй0щя 1895 г., 
Знамен. ЛопуховкЪ —съ 18 марта 1896 г., Чирков% съ 4 нояб. 
1897: т., Сыресев —еъ 15 янв. 1898г. Ильмин —еъ' 4 
дек. 1898 г, Никольскомъ —еъ 2 `марта 1899 г. Рус- 
скомъ Ишим съ 2 Повя’ 1899 т.; ` Трофимов ==—©ъ 
Г сентября 1899 г.; Н.-Ломовскаго у.: въ ее. НизовкЪ 
65 16 октяб: 1885 т., Сухой Пичевк съ 8 нояб. 18967т., 
Подхватиловк& — съ 31 поля’ 1899 г.; Новой-Толковк = 
съ 4 августа. 1899 г.у 'ВЪлыни-—©ъ 3’ сентября’ 18995 1.; 
Наровчатскаго уЪзда: вь се. Масловкь—съ 1 мая 
1896 г., КоломасовЪ —съ 15 поня 1896 г., Суркив — 
съ 19 юня 1897 г., ‚Челмодъевск. Майдан — съ 
19 мая 1898 г., Лухненек. Майдан — съ 11 дек. 1897 г., 
Инсарскаго у.: въ се. . Починкахъ -съ 12 1юня 
139.0 т., Вертелим$ съ 21 мая. 1891. т., Шемдяяхъ 
— съ 1889 .:., Старыхъ, Верхисахь — съ 17 авг. 1895 т. Яв. 
ПятинЪ —съ 1 февр. 1896 г., Ускляяхъ--съ 24 севт. 1896 
г.. ШайговЪ-—съ 22 окт. 1896 г., Унуйскомъ Майданъ 
`` съ 93 дек. 1896 г., Сипягин съ 30 мая 1897’ года, 
Буторлинз —съ 95 окт. 1897 г., Рязановк$ —съ5'29°’мая 
1899 года; Керенскаго у%зда: въ сеэе2берг. 
Поливанов —съ 31 янв. {893 г., Никольекомъ— съ 20 мая 
1893 г.; Нагор. Лак — съ 13 авг. 1897 г., с. Выборномъ— 
6$ 13 нояб. 1898 'т., Чернышев —6ъ 15 мая 1899 г.; 
Краеноелободскаго  уЪзда: въ (66. 'Аракчеев —- 
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съ 5 окт. 1895 г., Каймарахъ —съ 1889 г., ПеревЪсьЪ 
—6ъ ` 1895: г.,„. Проказн®—съ 21 аюня 1895 гу 
Каньгушахъ-—съ 6 сент. 1895 г., Воронз—еъ 31: дек: 
1897 г., Кабанов —©съ 7 октяб. 1897 г., Колопин —еъ 
26 февр. 1898 г, Оброчномъ съ 7 марта 1898 г., 
Рыбкин —съ 12 сент. 1898 г., Мамолаев  —&съ 21 янв. 
1899 г.; Нов.  Сивдоров$—есъ 23 марта 1899 г.; 
Мокшанскаго уЗзда: въ сс. КирилловкЪ — съ 6 марта 
1894 г., ЮловЪ — съ 4 февр. 1895 г., Свинух—съ 26 ар. 
1897 г., Соловцовк —съ 21 янв. 1399 г. Чембарскаго 
уВзда: прио единовЪрческой ‹перкви въ с. Поим% --еъ 
1 сентября 1899 г. 

Псаломщичесня: Городищенскаго уВзда: въ с. 
Мывал5—съ ‘25 августа 1899 г. Чембарскаго 
уфзда: въ с. Высокомъ еь 27: авг. 1899. г.; Красно- 
слободскаго уЪзда: въ с. Ново-Ямекой Слобод— съ 
5 августа 1899 г.; Саранскаго у3зда: въ ©.Вырынаев$ 
—©ъ 30 поля 1899 г.; Наровчатскаго у$зда: въ с. 
ПавьжВ —съ 31 августа 1899 г; Керенскаго, у$зда: 
въ с. Сосновюв —&©съ 23 августа 1899. г.; при. Троицкой 
церкви гор. Инсара—съ 7 декабря 1898. г. 


ОБЪЯВЛЕНЕ 
ОТЪ МИНИСТЕРСТВА ФИНАНСОВЪ. 


На основани ВЫСОЧАЙШЕ утгеря’деннаго 29 ‘апрля 
1896 г. мнЪша Государственнаго СовЪта, окончательнымъ 
срокомъ для обмфна кредитныхъ билетовь 25 р., 10 р. 
и 5 р. достоинствъ образца 1887 года, выпущенныхъ на 
основани ВЫСОЧАЙНТАГО Указа 25 мая 1888. года, 
назначено 

31-е декабря 1899 года. 

По истечени этого срока, кредитные билеты  указан- 

ныхъ достоинствъ образца 18817 года не будутъ ‚ прини- 
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мземы въ казенные платежи и не обязательны къ обра- 
щеню между частными лицами. 

Признаки кредитныхь билетовъ 5 р., 10 р.и 295р. 
достоинствъ, обм$нъ и обращене коихъ прекращается 31 
декабря 1899 года: 

Рисунокъ лицевой стороны билетовъ отпечатанъ густою 
синею краскою по свЪфтлокоричневому фону. 

Годъ выцуска обозначенъ внизу лицевой стороны биле- 
товъ—въ 5 рубл. билет (не позже 1894 г.) слфва, а въ 
10 рубл. (не позже 1892 г.) и 25 рубл. билетахъ (ве 
1887 г.) посрединЪ билета. 

Оборотная сторона билета содержитъ поперечный рису- 
нокъ съ государственнымь гербомъ посрединф, крупною 
цифрою влЪво и извлечешемь изъ Манифеста— вправо и 


отпечатана: 
5 рубл. бил,—синею краскою, 
10 я’ я — красною › 
25 т „ —лиловою „ 


ОГЛАВЛЕНГЕ ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Объявлеше признательноети епарх. начальства.—2 СвЪдвыя по епархи. 
3. Праздныя м$ста. --4. Объявлене. отъь мивистерства финавсовъ. 


Редакторъ Н. Шелутинекай. 





Печатано съ разрьшевя Епарх. Начальства. 


——Щ— и иммиААлЙЩ-^ 
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Типотрафёя Пензенскего Губерн каго `Празлев!я 


кет сон НЕ НС ВЯ о 
ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 
= .16-то оентября.№ [С.. 1809 года. 





ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 








Нравственныя качества пастырей. 1). 


Весьма высокля нравствевныя качества ‘требуются“отъ 
священника и въ отношенши кь ближнимъ. Качества” эти 
— любовь къ ближним ъи, какъ частвыя ея проявлен1я, 
пастырская ‘кротость; ‘миролюб1е ‘и [благотворительность, 
” По заповфди Спасителя’ (Тоан. 1334-35); зюб/овь 
священника, какъ и вообще каждаго хрислтанина, ‘должна 
простираться на всЪхъ ближнихъ, но особенно она“дояжна 
обнимать вефХъ христ1анъ, которые составляютъ ‘вв$ренное 
ему стадо. Эта ‘любовь есть’' необходимое ° услове’ убив ха, 
всей его пастырекой дЪятельности. У’ пастыря’ мотутъ эбыть 
и друпя побуждейя къ’ ’исправному, ‘даже’ ревноетному 
прохожден1ю своёго служентя, какъ’т0: ‘мысль’ о ‘великой 
отвЪтетвенности, лежащей на священник $, ясное сознан1е вво- 
его долга, желанте сохранить свое достоинство, заслужить вни- 
ман1е и честь у своего начальства. Но если) притакой исправно- 
сти, сердцеего'будетъ холодно къ нпасомымъ, то ‘трудьгего‘мало 
будуть споспшествовать спасеню'егопаствы. Безъ сердечной 

‘любви къ‘ пабомымъ ‘священник. не. войдетъ въ, .:ихъ 


1) Продолжеще. См. № 11-й. 


(1 
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положене съ сердечною готовностно, не будетъ дЪхлить 
съ гими радость и горе, а потому никогда не пойметъ, 
во всей полнот%, ихъ разнообразныхъ духовныхъ нуждъ. 


_Онъ будетъ узнавать 0бъ этихъ пуждахъ только по 
указанию закона и заявленио своихъ прихожан, причемъ 


можеть случиться, что, ревнуя 0 законной ‘исправности, 
онъ будетъ дЪлатьсопущеня, весьма пагубныя для част- 
ных лицъ его паствы. Какъ бы ни’ быль священникъ 
искусенъ и исправенъ въ пропов$ дани слова Божя и въ 
частныхъ пастырскихъ наставленяхъ, но разъ слово его 
не согрЪто любовю къ пасомымъ, оно пикогда не можетъ 
имЗть надлежащей силы и свободнаго доступа къ сердцу 
слушателей. То же нужно сказать и © частныхъ пастыр- 
скихъ наставлешяхъ. Хотя бы эти наставлентя были 
уместны, благовременны и. имфли  всЪ достоинства, но 


‘если. они, не. дышать любовно, то будуть всегда казаться 
здла пасомыхь. гласомъ  чуждымъ, къ которому они не 


будуть питать дов$р1я, и’ указаамъ котораго будуть 
опасаться. послЪдоваль. По слову Спасителя, добрый 


‚инастырь, любяцАй овецъ своихъ, егда своя овцы 


ижденетъ, предъ ними ходить; и овцы по немъ 
идутъ яко в дать гласъ его. По чуждемъ же 
не. идутъ,. но, 6$ жатъ отъ него: яко не знаютъ 
чуждаго гласа, (Тоан, 10, 4—5), 

‹::Но ‘если священнику необходимо любить своихъ пасо- 
мыхь, 10, какова же должна быть его любовь къ. нимъ? 


„Любовь. пастыря. должна простираться, безь исключеня, 
‚на ‘вохь его. духовныхь дЪтей до готовности положить 


за. каждаго изъ нихъ жизнь свою. Только такая. любовь 
составляетъ ‘необходимый и ‘существенный признакъ, каж- 
даго добраго пастыря; осуществленный Самимъ  Пастыре- 
начальнгкомъ, Е!о апостолами и отцами Церкви. Про- 
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повздуя  евантеме, ‚ Спаситель ма обращался ко 
воЪмъ одинаково и пе полагалъ никакого различя между. 
людьми разныхъ званШ,  состояй и нравственныхъ 
качествъ; ‘не гнушалея людьми, отверженными обще- 
ствомъ, каковы были мытари и  грЪшники; посЪщалъ 
даже. фарисеевъ, стоявшихъ ио своимъ  праветвеннымъ 
качествамъ ниже мытарей, и лышавшихъь непримиримою 
къ Нему злобою; наконецъ, положиль душу Свою, не за, 
нфкоторыхъ только избранныхъ, но. за весь родъ. челов- 
ческлй (Тоан. 2, 2). ‹Пламенною любовно согрты были 
сердца’ св. ‘апостоловъ къ проевъщеннымъ ихъ трудами 
христ1анамъ, которыхъ. они, по свидфтельству.. апостола. 
Павла, любили любовалю Христовою (Филип. ‚1, 8), 
готовы были жертвовать для нихъ не только состояшемъ, 
своимъ, но’ и самою жизн!ю, даже спасенемъ души: своей 
(Рим. 9; 3). Какъ дорога была для нихЪъ каждая хри- 
станская душа, показалъ своимъ примфромъ ревностнй- 
пий проповфдвикъ любви, св. Тоаннъ  Богословъ. . При 
посфщеши нЪкоего’ города, онъ узналъ, что одинъ юноша; 
обращенный имъ въ христанство и  подававпий .добрыя 
надежды, въ отсутств!е ‘его; развратился, удалился. въ 
горы’ и пустыни въ. разбйникамъ и сдфлалея ихъ атама- 
номъ. Св; апостоль самъ отправилея. отыскивать г погиб- 
шаго! ‘юношу. (Долго. Фздиль онъ по лфеамъ и горамъ, 
ища блуднато сына, ‘и. наконецъ, взять былъ, разъфздомъ 
разбойниковъ, которые представили его ‘своему: атаману; 
Увидфвъ св. Тоанна; несчастный ‘юноша `затрепеталь: и 
побЪжаль отъ него. Но’ св. Богословъ, забывъ. ‘староеть 
свою, погнался ‘за злодЪемъ.--„Почто. б$5жишь’ ‹отЪъ меня, 
о чадо“ мое?‘ вошялъ онъ, почто’ причиняешь, мн% ‘столь 
несносный трудъ, о сынъ мой? Остановись, сжалься чадъ 
дряхлымъ старцемъ; остановись и ничего не бойсяунё ис-- 
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о тяготел вии: зпотнарн”) от оттео АР: д т 
чезла надежда ‘на внасен6: "Я отвфчаю "3 ебя тирбжеи 
ужом. р от. п 
Богомъ. Пусть. на мин” ‘будетв пербвь, которую” татпролажеюл 


рощу зЗятчает тротаоэ 


онутый столь пламеённою къ’“”нему””нобоввю“ той. 


имттирно* 


с т 


угрызаемый бовфето, ‘Юноша ‘обтановилея” итттазяй 
тело тете Не-а Ч Ва а за ых. 

къ ’ ногамъ св. оанна. ''бъ”” отбаескою "Он жбаю 
манная тэяеят т) оп. тунтаралто паодотите, о ух 

обнялъ и ИН св. апостоль ' молодаго" челов д 
отомнанинаполн УТ 


и съ радостпо возвратил 6го ‘общеенву” христалев Вэ 
15 прим ру ев! ПаНостолове ве лвелиме пастяри ЦерЕви: 
тиВё пламенъли ‘пастырекою“любовню ковежмъ спасомым$у 
ты ти ен 
закорён®латб"" Не тони,т 7 илюбя? ие 
лишали 6866 )любьй" брубиеь и онизеих;. ожесточенныхяь И 
гбрдкив”упорнавах й` дерзких; товооружаясвипротивь 
НЕЧСАИТиВ ТОЛБНОИетосяао вали "в любви свъппогрязшимь 
вЪ (нечвсячи, "а напротив -е-вала” гокиата, ^ бизи „предметом 
обобезаЕойх в мебивчительноети туВудвоснисходителень ко 
ВбЖиъ, ЕР ОИо Господь‘ о къ. отеб а пишетвх сви И ина й 
Борбнбсецяу 68. Ибликарнуенискомуобмирнскому: Колье Фмъ 

ИННЙ ОТери вв дюбвй, КАВЬ Этот ли двлае вис овори 
СЪ кажлымъ (такъ)'как5 "можешь" при помощю Божей, ”Нюси 

немощи вовхво РВ’ больше“вруда, там тбольшеипиртобр% 
неа Если "РЫ любишь" "только схоронихво‘ученийоввуисго 
твб ВТ ть еще" бла годарностиз "лучше" стАрайсятупорныхь 
повбрятв “Ч кротоетно“ 7), 7 Юбвда" же, птотодолгулелуженя, 
мНОТИЯтЬ? ИЗъ“нихь о’нужноя сбыло" подвервнуть о ‚опасности 
жизнБ’еноюуони, предаваявь Господу; говерилисъапостояомъ: 
ииочетри ноте ‹аготечевн 1 тво рюзт Виж; изм 
хушугмо юичебт юуго ве бЪухорлзв Весе вое ое коб: н ати 
точен ем о о‘статю . тв ля бсу5 ЮЗ Пр ЬЯ ХО 
глан ЗА 


гЕвН взаквжЖ». ;аэняонвть( СНом гам о тлтат йанэонаэн 


у 


-5) Узила блавоч. 98 а стр. 2599. бт, мт пазт 7. тм 


чехвох 
2) Рук. для сел. паст, 1867 г. т. ПШ, етр. 70. : 
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отт Гош мт люб ус ау „за сви д Вельствовати. 
-евачрел 1ет0бм а о.дорт о Бажтя (д ан.. 20.124); муже 
ственномшли нах мученяо и съ. радости. встрёчали смерть 
какой уиодвертали сихЪ гонитоли христйзнства. Мнорочислен: 
ный сонмъу овищенномучениковь, ‚положивиихь, дули, свои, 
з& звЪувиных» лихф упойеченю; „хрисланъ, прдтверждаеть, 
эфу истину —Такьг и: к ааежыйх о ‚пастырь, о долженх (дюбить, 
вофхъьовоихь: павоммхь, одинаково заботизься, 20. богатых, 
итбЪдны хи; с знатных ги незна’вныхуъ, р добрыхь и. злых 
зюбануах ипненавидящихЪ, покоряыхЪ Итиродивящих ся, И, 
еслиодяЯ снасению своего, стада ме проливать «крови .своей,, 
тот охотно: еривовалф Де аблара акаждаго: изъ и 
своим» сспокойствемь овостояжемь я здоровьем, 2 дивогда, 
нодвергать? опаености и„бамуюо жизнво сво и Наибоде, 
Нбего, ‘вамоножертвовалые отребуртся -отъ „сВященаика ори 
исполнении обязанпестиоизцулетвовал,. „умирающих — С 
особенно Зоувремя  энидемическихь» т болфзней. „Во. „вех 
такихь случвяхь птаюбовьг а. пасом,  лоржостлующуея 
въ пастыр®о надъгестественною ‚ваботозо. 0. свмосоуранени, 
будеть ‘евидЪзольствовать, „ято гонъ есть, добрый паетырь, 
полапаюций у; поиелову с. ны 680®.; 34 „ОВеДЪ 
<войхь п (овнь и 10, а Е ‚сирехивномь.. „блуза, ор 
наемпицниь р ету яраявАЙ: только ля, тол, чтобы. питатвея с от 
млека овецьуоюд Вватъеяе ахъ водчою и при, ‚нервой, . встр 
ливиейея опасности, оставаяюцый ихъ, Фо лобычу зратовт, 
накъовказанотвъ ‚овангезьекой, притч$. (Тов 10, 12а 843). 
ПояИюпояненныйт о аюбви къпасомымуъ,, сващениик”ь, тааокь 
собладать » духом 1 р:от, 0.6 т и счувдой, „уедкой разражихеле- 
зности, и тгнваивости, Кродость», ‚аъ доброл Бзеь», де0бхо- 
-димат дяяр каждавос хрисманинау що, еще базе нон, еоб- 
-водима опаетырязеь Церкви, Свдщенниха, поучаеть кротости 
-примкрь Самого Спасихеля „Буду ослов ОВ не 
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злословилъ взаимно; страдая, не угрожалъ, но презаваль 
то Суди Праведному“ (1 Пет. 2, 23). По слову пророка, 
Онъ не преречетъ, ни возоп1етъ, ниже услышитъ) 
кто на распут!яхъ гласа Его, Трости сокрушен- 
ны непреломитъ, и лена внемшася пе угасить, 
дондеже изведетъ гъ побфду судъ (Ме. 12, 
19—20). Св. апостолы, обладавиие кротост!ю (1 Кор. 4; 
12—13), заповфдують оную и своимъ преемникамъ. 
Буихъ и ненаказанныхъ  стязантйн от- 
рицайея, пишеть апостолъ  Павелъ епископу Тимоеею, 
вЪдый, яко рождаютъ свары. Рабу же’ Госпо- 
дню не подобаетъ сваритися, но тиху быти 
ко всфмъ, съ кротост1ю наказующу ‘против- 
ныя (2 Тим. 2, 23. 924. 25. Сн. 1 Тим. 3, 3). Бротоя 
сттю священникъ всего скорфе можеть пробрЪеть себЪ 
расположенте пасомыхъ, безъ котораго невозможенъ уси хъ 
сго пастырской дЪятельности. Въ практикЪ каждаго 
священника очень много случаевъ, нарушающихъ › спокойт 
ств1е ‘его духа и вызывающихъ на гнЪвъ. Пастырь часто 
можетъ встрВчать отъ самыхъ своихъ пасомыхъ и отъ 
другихъ людей, по слову Златоуста, „высшихъ и низшихъ, 
умныхъ и глупыхЪ“, обиды,  злосломя и порицан!я, `Пре- 
даваться въ этомъ случа гнфву весьма ‘очаено, такъ 
какъ, по учению того же св. стца; „подчиненный народъ, 
обыкповенно, смотритъ на поведеше высшихъ, какъ на 
образецъ, стараетея подражать имъ. Но’ можеть ли 
укр$пить надменныхъ тотЪ, кто надмевается самъ? Какой 
простолюдинъ пожелаетъ быть терпливымъ, видя гнЪвнаго 
наставника? Какъ добрые поступки пастыря приносятъ 
пользу, побуждая многихъ къ соревнованйо, такъ и про- 
ступки его приносать вредъ, дЪлая нерадящихь о’ добро- 
дфтели нерадивЪйшими, а внимательныхь къ себ%’ под- 


— 711 — 


стрекая къ гордости“. Посему. „учителю особенно, . нужно 
поступать съ кротостио; душа, имбющая нужду въ настав- 
лени, не можетъ принять что либо полезное, когда оно 
преподается. съ бранью, И хотя готова слушать, . но, 
будучи приведена въ недоум$н!е, не усвоитъ пичего; ибо 
тоть, кто хочетъ научиться чему полезному, прежде всего 
долженъ быть  расположень къ учителю; но никто. не 
можетъ быть расположенъ. къ челов$ку, который сердится 
и бранится“ 1). Наконецъ, кротость есть самое сильное 
оруж1е для пастыря къ укрощеню и  обезоруживан!ю 
самыхь  злЪйшихь о враговъ своихъ, Воть  примЪръ 
сему. Среди духовенства, подчиненнаго. св. Мартину, 
епископу  Турскому, былъ одинъ молодой человфкъ, по 
имели Бракт1онъ, происходивпий изъ самаго низкаго положе- 
вя.и приюченный Мартиномъ, который впослЪдств!и возвелъ 
его въ санъ д!акона. Это былъ юноша совершенно м!р- 
скаго духа и непокорнаго характера. Однажды, по..до- 
рог между Туромъ и Мармутье, онъ встрётиль больнаго 
челов$ ка, который спросилъ его, гд$ ему найти Марти- 
на. —„Гы ищешь того стараго обманщика?—сказалъ Брак- 
т1онъ,—вонъ онъ тамъ“.—_Больной налиелъь Мартипа и по- 
лучиль облегчеше, а. Мартинъ, встр$тивъ Брактлона, спро- 
Силъ его: „почему ты называешь меня обманщикомъ?“— 
„Я никогда не называлъ тебя такъ“,- отвфчалъ лаконъ.— 
„РазвЪ мое ухо не было у твоихъ устъ?—спросилъ, епи- 
скопъ,—хотя ты и говорилъ за спиной у меня?“.—Видя, 
что Мартияъ такъ спокоенъ, Брактюнъ только засм$- 
ялся и сказалъ себЪ: „разв не правда, что старикъ — 
то обманщикъ? — Посл этого съ Бракт1ономъ сдЪфлались 
припадки бЪшенства, и однажды, когда Мартинъ сидЪлъЪ 


7) Пена. Епарх. Ввдом. 1895 г. № 8 стр. 800—301. 
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ОН ‘ету Я раль 68066 келью; Браконьуо‘выбёжавьитот- 
‘Зкудан то) ^‘набровился“ на “нело ‘съ’ яробтнымич 'ругатель- 
Этбтвами, ‘причем на °‘ббсБдиихв екалахвовму овидазлись 
два“ дёмона, побпривине”его'безуметва. —„Я святФелтебя;— 
"Товориль законе? я’ воспитывалея ‘въ ‘Имонастыр%, а ты 
°`ВЧковда) ‘быль еблдатомв“. Братья ‘монастыря въкото- 

‘ромв‘жиль св’ Мартин, требовали; чтобы “молодой т а- 
‘Ебнь быль!” подвёренулю” прямбрномуо нажазанноу оно ев. 
'Эвиискошь” снеёЪ’ его" "ругательство "спокойно. '“Нораженный 
"акбою(кротостно в!) Мартина“и мучимый 'угрызевями 
‘Чеовфети, Бряктюня! О №5 его’ ногамь" и испросилъ 
Су ‘него прощенв““"); 

Впрочем в ротобтв ‘пастаря не’“должиа  доходитвдо 
влабобти:" Великодушаее ‘тервиося’‘наносимыя “ему оскорб- 
‘г лентя,‘онъ ‘не должене ‘потворетвовать лу‘ но’ ев настыр- 
“Ибкою ревностно ‘обличать людбкле ‘пороки, вели тне о“для 
лу, то ‘для онредохранен1я” 2 иро- 

‘чихЪ” пабомыхь’ ‘01ъ ‹соблазнительнато ‘прим®ра. ’Самъ 

ПОВЫСИТ! всегда ‘кротюй ко‘везмъ, даже ко’ врагамъ 
а бвбимь 64рото^ обанаалв о каких ‘Врънишиов в; | которые 
Опеовнаезьно! ‘и упорно ‘шли против ‘истины. ‘Скорбя0106ъ 
`О‘утесточении! бердёць“ ‘книжриковь” и фарисвевь;о Он’ ьсъ 

тн вом“ Пемотрьль на 105 "беззакония ‘и’ эжеетокоетв (Мар. 
05 называли, ‘их: „Ллицвмфрами, ‘бутими, о ел пыми“ 
‘и’ проч.“ (М6. 23,17): `Негодовалв Спаситель" мрази. на 
х. `узеникой$ Своихъ, когда т ‘оказались иротивниками"добра, 
“‘нвтрим. “фи блавословени Имь дВтей (Мар: 10114). 

Когда’ оскорблали Его’ ненорочную ‘личность, особенно" отъ 
< О’ Ребеиманекиео’ сада‘ до’ Голгооы, Ояъ ни единым ‘словомъ 

‘не“Выразиль’ ‘огорчешя“‘нойкогда 'увидбль ‘обворблене 


оп 


1) „Урок. и нрим. христ, над’, 'Д ьяченко, стр 407 --408 
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храма Божля, то обнаружиль свой праведный гнЪвъ и 
святое негодован1е пе только словомъ, но и. дЪиствемъ 
изгоняя зло бичемъ, Кроткле св. апостолы много терп®ли 
9скорбленй  себЪ отъ своихъ враговъ, но. предъ ‘зломъ 
не молчали, а старались бороться съ нимъ м8рами | стро- 
гости. Св. апостоль Пазвелъ,  заповздавийй исправлять 
согрзшающихъ духомъ кротости (Гал. 6, 1) и самъь дЪй- 
ствовавиий въ такомь же духЪ, употребляль строгость 
при обличен1и упорныхъ гр$шниковъ. Такъ, онъь  предалъ 
эсатанв во измождене плоти“ кориноскаго кровом стника, 
(1 Кор. 5, 5) и въ предупреждене кориноявъ отъ подоб- 
ныхъ пороковъ, писал имъ; сего ради пе сый у васъ, 
с1яЯ пишу, да не пришедъ безщадно сотворю по 
власти, юже Господь далъ ми есть, въ созда- 
н1е, а не въ разоренте (1 Кор. 13, 10); & обличая 
галатовъ, увлекшихся проповд1ю Тудействующихъ христанъ 
посл$ того, какъ имъ вполнЪф раскрыта была истина 
Христова, называетъ ихъ несмысленными: о несмысленн1и 
галате, кто вы прельстилъ есть не покорятися 
истин $; имъ же предъ очима Гисусъ Христосъ 
предписанъ бысть, въ васъ распатъ (Гал. 3. 1), 

ПримЪру св, апостоловъ слЪдовали всЪ; велике столпы 
Церкви, какъ наприм., св. Тоаннъ Златоусть-—этоть 
неустрашимый поборникъ правды, написавпий о кротости 
слЪдующуя слова, долженствующия служить руководствомъ 
для каждаго священника: . „поражать, —говоритъ онъ,—- 
еще не значитъ быть суровымъ, и щадить не значить быть 
кроткимъ; кротокъ тотъ, кто можетъ переносить нанесен- 
ныя ему оскорбленя, но защищаетъ несправедливо , обижен: 
ныхъ и сильно возстаеть противъ обижающихъ. Напротивъ, 
кто не таковъ, тотъ безнеченъ, сонливъ, нисколько, не 
лучше мертваго, а не кротовъ, не скроменъ, Это. не 
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добродЪтель, а порокъ“, весьма пагубный для пастыря 
Церкви Христовой. Если пастырь, стараясь быть кроткимъ, 
станетъ поблажать порокамъ людскимъ и, заботясь о 
сохранен!и расположен!я къ себЪ пасомыхъ, будетъ молча 
смотрЪть на нечесте ихъ и даже извинять его, то онъ 
подлежитъ строгому осужденю Бож1ю, какъ развратитель 
душь: горе сшивающимъ возглавицы подЪ 
всяк1й локоть руки и сотворящимъ покрывала 
над всякую главу возраста всякаго, еже 
развратити души, глаголетъь Адонаи Господь 
(Тезек. 13, 13). 

Будучи кроткимъ, пастырь долженъ быть ми ролюбивт. 
Пастырскимъ миролюб1емъ мы называемъ такое свойство 
души священника, по которому онъ всегда желаетъ и вефми 
м$рами старается жить со всфми дружелюбио, избЪгать 
всякихъ случаевъ къ  несогласпо;  случивишияея же 
несоглас1я тотчасъ прекращать, или же заботиться о 
возстановленши мира и соглас1я до готовности претериЪть 
за это иБкоторое безпокойство, даже отказаться иногда 
отъ своего права, если только это не противно долгу, и 
ни для кого че вредно. Къ такому поведеню облзываетъь 
пастыря Самъ Господь нашъ, Шисусъ Христосъ, заповЪдав- 
пшИй ученикамъ Своимъ, а въ лиц ихъ и вофмь пасты- 
рамъ Церкви, ‚имЪть миръ между собою“ (Мар. 9, 50). 
Къ сему же располагаютъ его своими писашами и при- 
мфрами св, отцы Церкви. Св. Игналтй Богоносецъ, убфждая 
пресвитеровъ жить въ мирЪ съ епискономъ, между прочимъ, 
говоритъ: „спасительно вамъ (пресвитерамъ) быть въ 
невозмутимомъ единен1и между собою, чтобы всегда имЪть 
часть въ БогЪ... Составлайте же вс вы изъ себя хоръ» 
чтобы, согласно настроенные въ единомыслш, дружно 
начавши пЪснь Богу, вы единогласно пфли ее Отцу чрезъ 
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Тисуса Христа, дабы Онъ услышалъ васъ и призналъ 
васъ членами Своего Сына... '). Высощй примръ пастыр- 
скаго миролюб1я представлеетъ св. Тоаннъ Милостивый, 
патр1архъ Герусалимскй. До какой степени простиралось 
его миролюб!е, показываетъ  слфдуюцИй случай изъ его 
жизни: „одинъ клирикъ, наказавный св. Тоапномъ за 
э%который проступокъ, былъ въ крайнемъ на него неудо- 
вольств1и. Святитель думалъ призвать его для увфщанй, 
но занятый различными дЪфлами, забылъ объ этомъ. 
ВекорЪ, во время служешя имъ литурги, онъ вепомнилъ 
того клирика и, призвавши его къ себЪ, упалъ къ нему 
въ ноги, прося у него прощен1я и примиренмя. Поражен- 
ный такимъ смиренемъ своего архипастыря, клирикъ 
самъ припадаеть къ ногамъ его и, обливаясь слезами, съ 
своей сторопы просить у пего прощеня. Возвратившись 
къ алтарю, святитель Христовъ взывалъ къ Отцу  небе- 
спому: Отче нашъ, остави намъ долги наша, 
язкожеимы оставляемъ должникомънашим ъ* ?). 
Этого требуетьъ отъ священника самое служене его, 
которое есть служен!е примирен1я (2 Кор, 5, 19). 
Его обязанность— вести людей къ примирению съ Богомъ 
и водворять взаимный миръ между ними, Естественно ли 
ему при этомъ не заботиться” о сохранеши собственнаго 
мира и соглае1я съ людьми? Еели и каждый христ1анинъ, 
приносяп!й даръ свой къ алтарю, обязанъ прежде при- 
мириться съ враждующими (Мо. 5, 23 24), тфмъ болфе 
обязанъ. къ тому пастырь, священнодЪйствуюнщай на 
алтарЪ: ›сице кого 1ерей уничижиль есть, оскорбиль же, 
или онеправдовалъ, и вЪсть, яко той гнфвается и скорбитъ 
на него, или сице самъ 1ерей онеправдовачъ, или оскор- 





1) Рук. для сел. паст. 1867 г. № 38. стр 12. 
2) Урок. и прим. христ. над., Дьяченко стр. 673. 
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бленъ сый отъ’ кого, гнфвается и скорбитъ, да не дер- 
заетъ литургисати: но шедъ прежде, по Господню повел $- 
шю, да смирится съ братомъ свопмъ, и тако же литур- 
тисаетъ“, говоритъ Учительное Извфст1е. Къ этому надобно 
прибавить еще и то, что немиролюб1е священника можеть 
имЪть для него печальныя посл детв!я По дЪйствующимъ 
въ нашей Перкви законоположенямъ, священникъ, винов- 
пый въ ‘немиролюб1и, исправляется ‘монастырскимъ под- 
началемъ ‘и переводится на другое м%$сто съ порученемъ 
060бому надзору (Уст. Дух. Конс. ст. 191). 

Въ’ виду наставленя' Спасителя, совфтовъ отцовъ {Цер- 
кви и ‘собственнаго блага, сващенникъ вс$ми м%фрами 
должень сохранять миръ со всфми, особенно же съ 
своими братями по елуженю и прихожанами, хотя бы 
это требовало великихъ пожертвовай съ сто стороны. 
До какой степени должно простиратьел пожертвованте 
выгодами у пастыря, ради мира ‘съ братею или прихо- 
жанами, это показываетъ слБдуюпий примЪръ изъ жизни 
св. Григорян Богослова. „Во время заефдан!й втораго все- 
ленскаго собора, на ‘которомъ св. Григор, бывпий 
арх1епископомъ ‘Константинополя, занималъ ° нЪеколько 
‘'времени 'мЪсто председателя, н%Фкоторые, завидовавийе 
слав великаго пастыря, епископы подняли вопрос’ о 
правильности 'назначеня Григор!а на Константинопольскую 
кабедру. Вознакли споры, ропотъ и несоглае1я: Ов.Грагорйй, 
‘еще’ прежде по случаю‘ притязан на его каеедру нЪкоего 
честолюбца ’'Максима, выражавший желавше, ради мира 
Церкви, ‘удалиться изъ Константинополя, теперь рф шительно 
еказаль ’ волнующемуся  собраню:" пастыри Христовой 
Церкви! ’ стыдно’ вамъ враждовать и ‘епорнть; когда ‘вы 
должны другихъ учить любви и миру. Прошу васъ, устройте 
мирно дфла Церкви. Если, я причиною . волнен1я, то, `вакъ 
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пророка Тону, бросьте меня въ море, и утихнетъ буря, 
которую не я воздвигъ. Отнимите у меня престолъ и из- 
гоните мепя. Я на все согласенъ“. Зат$мъ онъ упросилъь 
императора 9есодос1я Великаго отпустить его изъ столицы 
и, простившись съ народомъ, возвратился къ своей преж: 
ней паствЪ, въ небольшой городокъ. Назанзь“ !); Этому 
высокому примЪру долженъ подражать каждый приходскай 
священникъ, по мЪрБ возможности. Если на. извЪстномъ 
мфстЪ встрЪфчаетъь онъ непреодолимыя, враждебныя отно- 
меня къ, себф со стороны ' сослужителей или прихожанъ, 
т0 онъ долженъ просить ‘начальство о перем$щеши на 
другое м$сто, хотя бы это сопряжено ‘было для него съ 
большими неудобствами, потому что, при разрушен. мара 
съ братею или прихожанами, служеше его отнюдь оне 
можетъ быть полезно для‘ церкви. 

Но если уступчивость пастыря, ‘ради мира церковнаго, 
должна простираться до готовности о оставить свое. м$ето, 
то тфмъ болФе онъ долженъ быть готовымъ, ради той же 
цфли, къ пожертвованямъ мене значительнымъ, слЪдуя 
въ‘ этомъ ‘случаЪ заповфди апостола со всякимъ 
смиренно-мудртемъ, кротост!ю и долготерю$- 
н1емъ терпфть другъ друга, тщащеся блюсти 
единенте духа въ союз мира (Евр. 4, 2).. 

Для большей ясности дЪла, приведемъ нЪсколько случаевъ, 
когда сващенникъ долженъ жертвовать своими выгодами 
въ пользу причта или прихожанъ, лишь бы только сохра- 
нить миръ съ ними. Много ‘поводовъ къ нарушенцо. мира 
можетъ быть у пастыря въ отношенши къ вослужителямъ, 
Человз ческая. страсти— зависть, корыстолюбе, честолюб1е и 
друг!я; полагаюния вражду между людьми (Так. 45 №), 
могуть дЪйствовать и дЪйствуютъ ивъ духовномъ соелови. 


т) Разек. изъ истор. христ. церк. ч. 3 стр. 141. 
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Но! особенно; ‘и очень часто даетъ поводъ къ пререканламъ 
между священникомь и подчиненными ‘ему членами клира 
раздЪлъ `братскато’ дохода. Не смфемъ дажедумать, чтобы 
современный, ‘образованный и благовоспитанный ‘пастырь 
позволиль себ утамваль доходъ у низшихъ членовъ клира; 
но, къ сожалЪн!ю; надобно сознаться, что`этотъ-то злополуч- 
ный доходъ, большею част1ю, служить главною причиною 
ч“х’ь ‘ненормальныхъ и ‘нежелательныхъ, натянутыхъ отно- 
шенй, ‘какля, ^ замфчалотея во, многихъ  приходахъ между 
священникомъ` и причтомт, А, между т5мъ избЪжать такихъ 
отношевй ‘очень легко: Стойтъ только священнику строго 
держаться тЪхъ правилъь касательно раздЪла дохода между 
членами ‘причта; кавля ‘на этотъ о счетъ утверждевы высшею 
власт!ю: Но если и`при этомъ возникнетъ какой либо споръ, 
священник для прекращентя этихъ слоровъ и для соблюденя 
взаимнато ‘мира съ’ подчиненными ему членами клира, мо- 
жеть ‘и, по вашему’ мнЪв1ю; даже долженъ поступиться 
нфкоторою‘ частию ‘своихъ’доходовъ, особенно когда видитъ 
бЪдность и нужду ‘подчиненныхъ ему служителей церковныхъ. 

Весьма возможны также случаи столкновеня и пререканйй 
священника’ съ своими’ прихожанами, по поводу какихъ 
либо вопросовъ, возникающихь при житейскихъ свошеняхъ 
между людьми, живущими въ сосфдетв и пользующимися 
взаимными услугами, наприм., при’ расчет за какую либо 
‘наемную работу, совершенную ‘для священника кЪзмъ либо 
изъ ‘ето’ прихожанъ, при покупк$ или продажЪ,; при разрЪ- 
лнени ‘спора о празЪ собственности и проч. (Во вефхъ 
‘с ихъ’обетоятельствахъ, если они возникалотъ ‘помимо’ воли 
вящелника, онъ долженъ испытать вс способы мирнаго 
рЪфшеня  спора’‘и’ вмфет$ съ тфмь помнить, что миръ ‘съ 
Яюдьми покупается уступчивост!ю,но никакъ не неум$етною 
требовательност!ю и настойчивостио. Если въ дЪлЪ священ- 
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ника замфшанъ его личный,  матерТальный  интересъ; онЪ) 
можетъ пожертвовать имъ, чтобы не ‘испортить и'‘не нарушить 
мирныхъ отношенй къ своимь духовнымъ дфтямъ: ‘Уступ- 
чивостю въ своемь  интерес®, за который можетъостоять 
формальное ‘право; пастырь’ нокажеть добрый ‘прим$ръх 
христтанскаго миролюб1я ‘другимъ; во имя которагогонъ“ 
отступается отъ своего формальнаго права. Видя’ это, 
лучшая часть прихода не только осудить тЪхъ, которые” 
своими притязанями налагаютъ ‘черное пятво на ввоего 
пастыря, но’и будеть тлубоко’ уважать ‘его’ за желанте“ 
жить въ мирЪ съ своими пасомыми. Но дурно поступаеть’ 
тотъ  свлщенникъ, ^ который жалуется ‘суду на ‘евоеро’ 
прихожанина по ‘поводу несоглаея ‘изъ-за’ какого! либо? 
житейскаго интереса, хотя ‘бы при этомъ онъ былъ правъ ‘и 
совершенно на его сторонВ былъ законъ ивнфшнее право, 
Ему свойственнфе сулъ совЪфети и духъ прощеня, ‘чм 
искане правды предъ судомъ тражданскиму И тотъ евящен- 
никЪъ, который подаетъ частыя жалобы въ судъ’ва 1555 
или другихъ изъ своихъ прахожанъ, чрезъ это’ нешр10бр$= 
таеть ни любви, ‘ни ’уваженя пасомыхь; ‘а’ тольво показы- 
ваетъ себя челов комъ, чуждимъ пастырскаго миролюб1я; 
Руководственнымъ правиломъ въ’этомъ случа можетъ ‘быть’ 
для священника  извЪетное '‘наставлеше “апостола Павла, 
обращенное ‘ко вевмъ вфрующимъ, въ которомъ онъ’уко= 
раетъ ‘ихъ за то, ‘что они, имза дфло съ’ другими; 0б= 
ращаются къ судамъ житейскимъ (1 Кор. 6; 1-8); Если 
апостоль находить  умЪфетнымъ’ обращаться съ таким 5 
словомъ къ простымъ вБрующимъ, тЪмь боле оно ‘должно 
находить приложене къ ‘поведешю” пастыря, служителя ‘и. 
учителя мира по’ преимуществу. ВеЪ прихожане-—его’ д$ти 
по духу, и желан!е храненя ‘мира ^е'ъ ‘ними ‘не ‘должно 
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допускать его до жесткихъ пререкан!й съ вими по житей- 
скимъ ДЪламъ и судебныхь жалобъ на нихъ. 

Но уступчивость священника, при его стремлен1и сохранить 
миръ со всфми, должна имЪть свои границы. Тамъ, гдЪ 
ДЪло касается одного. личнаго интереса священника, онъ 
можетъ дфйствовать, руководствуясь тЪмъ духомъ, какой 
внушаеть всфмъ Господь нашъ въ Своей нагорной бес д», 
говоря: хотящему судитися съ тобою и ризу твою 
взяти, отпусти ему и срачицу (Ме. 5, 40). Но 
когда онъ замчаетъ посягательство не на свой личный инте- 
ресъ, а на интересы церкви, когда, наприм. хотятъ завладЪть 
имуществомъ, принадлежащимь той церкви, къ которой 
онъ поставленъ, какъ ея насзоятель, или когда хотятъ 
ур$зать у причта, его землю, данную ему въ сбезпечене 
его существованя, онъ обязанъ выступить на защиту 
церкви и‘причта, обязанъ отстаивать право на владъве 
тЪмь или другимъ имуществомъ, незаконно отнимаемымъ 
чьими либо корыстолюбивыми стремлен1ями. Нельзя поз- 
волять ‘расхищать собственность церкви или причта. 
Священникъ поступить вопреки своему долгу, если, по 
своей уступчивости ради мира, позволить оттягать отъ 
церкви или причта, что имъ безспорно принадлежало. 
Пастнрекй долгъ требуеть отъ него, чтобы онъ, во имя 
интереса церкви ‘или причта, принималъ вс законныя 
м$ры къ тому, чтобы удержать за церковю и причтомъ 
то, что дано имъ прежде, и искане. предъ судомъ или 
вчинен1!е гражданскихъь жалобъ не будеть тогда служить 
къ обвиненю священника въ немиролюб1я. —Точно такъ же 
долженъ поступать священникъ въ тфхъ случаяхъ, когда 
будетъ нанесена ему какая либо непр1ятность, возведена 
грубая хула или оказано ему дерзкое  оскорблене. Хри- 
станская любовь побуждаетъ его терпфливо перенести 
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нанесенное ему оскорблене, если дЪло касается его лично- 
`сти. Но разъ при этомъ нанесено оскорблеще не его 
личности, а его сану, или когда, вмфетЪ съ ВИМЪ, пору- 
гана святыня церкви и подтвергалась осмфяню вЪра, 
которую онъ долженъ защищать и охранять. предъ веЪми, 
то и при всей готовности простить личное оскорблеше, 
священникъ можеть и долженъ просить законъ и власть, 
его охраняющую, защитить отъ поруган1я то, что должно 
быть предметомъ общаго почитан1я и благогов$н1я. Правда, 
жизненный опытъ показываетъ, что вчинен!е священникомъ 
жалобъ предъ судомъь въ указанныхъ  случаяхъ воз- 
буждаетъ противъ него неудовольствие и даже вражду 
со стороны т№хъ, которыхъ онъ привлекаетъ къ суду, но 
пастырь не долженъ этимъ смущатьея. Учеше Спасителя 
таково, что оно можетъ служать и къ раздЪленю между 
людьми, даже можеть вооружать другъ противъ друга 
ближайшихь родственниковъ (Лук. 12, 53). На этомъ 
основан!и, священникъ не долженъ искать мира во что бы 
то ни стало съ посягающими на достояне церкви или 
причта, а равно и съ оскорбителями святыни и его пастыр- 
скаго достоинства, но, не питая въ сердцЪ и вражды 
къ нимъ, долженъ предоставить ихъ суду Божию. 

Посл днее нравственное ° качество священника, въ 
отношен1и къ ближнимъ, есть благотворительность. 
Хотя главное призваше пастыря состоитъ въ удовлетворе- 
ни духовнымъ нуждамъ пасомыхъ, но это не исключаетъ 
для него той внимательности, съ которой онъ обязанъ 
зорко слЪдить и за временными ихъ бЪдетнями, нуждами 
и печалями, пользоваться всякимъ случаемъ къ подан!ю 
помощи и утфшеня нуждающимся и располагать боле 
состоятельныхъ изъ своихъ пасомыхъ къ этой помощи— 
не говоря уже о томъ, что благотворительность необхо- 
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дима пастырю, какъ самое сильное доказательство его 
любви къ своимъ пасомымъ, она нужна ему для утвер- 
жденя въ нихъ увзренности въ томъ, что онъ есть слу- 
_ житель милосердаго Бога, искупителя рода челов ческаго, 
поставленный именно для того, чтобы сиасти ихъ отъ в чной 
погибели и привесть къ вЗчному блаженству. Самъ Спаситель, 
приходивиий на землю для доставленя дюдямъ вЪчнаго бла- 
женства и обогащеня ихъ благами духовными, совер- 
шалъ безчисленныя временныя благодБян!я людямъ именно 
съ тою цзлшю, чтобы доказать, что Онъ есть посланный 
отъ Бога Искупитель рода человЪческаго: дЪла, яже 
даде Мн» Отецъ, говорить Онъ, да соверщу я, та 
дфла яже Азъ творю, Свид Бтельствуютъ о 
Мн%, яко Отецъ Мя посла (Тоан. 5, 56). И подлинно, 
народъ признаваль Тисуса Христа Месс1ею, обЪтованнымъ 
Спасителемь м!ра, потому что видфлъ Его чудотворную 
силу, направленную къ благодВян!ямъ б$дствующему челов че- 
ству (Тоан. 2, 93. 3, 2. 6, 14. 9, 32, 33 и 38). Подоб- 
нымъ образомъ благотворныя чудеса св. апостоловъ для 
самыхъ язычниковъ были очевиднымъ доказательствомъ, 
что они суть посланники Искупителя, спасшато родъ 
человЪческй отъ тр$ха и его слЪдетвЙ---временныхь и 
в$чныхъ бЪдетвй. Но не всякому пастырю дается чудотвор- 
ная сила, съ помощю которой онъ могъ бы соверщаль 
благодзяв!я нуждающимся и бЪдетвующимъ; да онъ, им$я 
дЪло съ вБрующими во Христа и Его церковь, не нуждается 
въ совершени чудесъ въ доказательство божественности 
своего учешя и своего служешя. Однако каждому ‘пастырю 
необходимо утвердить въ свбихъ пасомыхъ увЪфренность въ 
томъ, что онъ подлинно есть служитель Искупителя мра 
и провозвфетникъ Его спасительнаго ученя. Ч$мъ же онъ 
можеть узврить ихъ въ этомъ? Какъ бы онъ искренно ни 
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заботилея объ удовлетвореши однЪхъ духовныхъ нуждъ 
своихъь прихожанъ, и какъ бы февноетно ни старался 
раздавать имъ духовныя блага, онъ не утвердить въ нихъ 
такой увЪренностя, потому что духовныя вужды многими 
не сознаются и духовныя блага многими не цфвятся. Ему 
необходимо дать своимъ пасомымъ наглядное доказатель- 
ство благодЪфтельности своего служен!я; а это онъ можетъ 
сдЪлать скорою помолйю во временныхъ ихъ нуждахь и 
печаляхъ, которая для всЪхъ безъ исключен1я понятна и 
ощутительна. Если же пастырь будетъ безучастенъ ко 
временнымъ нуждамъ своихъ пасомыхъ, то кто ему повЪ- 
ритъ, что онъ искренно ихъ любитъ и заботится объ 
ихъ вЪчномъ спасени. Потому—то у древнихъ пастырей 
благотворительность была неразлучна съ попеченемъ о 
спасени пасомыхъ, и христансве храмы, при которыхъ 
жили священнослужители, въ первенствующей церкви все- 
гда соединялись съ благотворительными заведенями. Но 
кромЪ того, древше пастыри оказывали благотворен1я 
людямъ и своими собственными средствами. Глубоко со- 
знавая, Что „для нуждающихся въ вещественныхъ  бла- 
гахъ, по выражению св. Григортя Великаго,—не дЪйстви- 
тельны бываютъ уроки такого учителя, который не пода- 
етъ имъ руки помощи въ претери$ваемыхъ ими нуждахъ 
и не привлекаетъ ихъ къ себЪ милосердлемъ“ '), они за- 
ботились о нищихъ, больныхъ, странкыхъ и вообще о 
всЪхъ несчастныхъ: были отцами сиротъ, покровителями 
вдовъ, посфщали заключенныхъ въ темниц%, старались 
облегчить участь плнныхЪъ, являлись скорыми помощни- 
ками людямъ, которыхъ постигло какое нибудь неожи- 
данное бЪдетв!е, какъ наприм., пожаръ, кораблекруше- 
ве и проч. До какой степени они простирали свою по- 


1) Пена. Епар. Въд. га 1896 г. № 10 стр. 309. 
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мощь нуждающимся, показываютъ слфдующе примфры: 
„во времена св. Васимя Великаго жилъ одинъ благоче- 
стивый пресвитеръ, Анастасй, ИмЪя небольшой участокъ 
земли и дв пары воловъ, онъ самъ, вмстЪ съ своимъ 
племянникомъ, обработывалъ землю, и одною част!ю дохода 
уплачиваль подати, а другою длился съ  луждаю- 
щимися,—давалъ упокоеше въ своемъ домЪ странникамъ 
и служиль имъ вмЪстз съ женою своею; кром того, 
взялъ къ себф одного разелабленнаго, помфстилъ его въ 
особенной комнат и самъ ему прислуживалъ, считая 
своимь сокровищемъ“ \). А о св, Григорти Двоеслов», 
пап$ римскомъ, жившемъь въ УТ в., повфетвуется, что 
онъ въ первый день каждаго мЪфсяца распредЪлялъ зна- 
чительное количество провизи и среди т%хъ, которые рады 
были воспользоваться этою щедрост!ю, было много членовъ 
римской знати, бфдетв1ями времени доведенняхъ до край- 
ней бЪдности; ежедневно онъ ‘отправляль милостыню мно- 
тим нуждающимся лицамъ во всфхъ частяхъ города; 
когда бЪфлнаго человЪка находили мертвымъ на улиц%, 
Григор на н%которое время воздерживалея отъ совер- 
шен1я евхарист!и, какъ бы самого себя считая причиною 
его смерти. У него было въ обычаЪ посылать кушанья отъ 
своего собственнаго стола лицамъ, о которыхъ онъ зналъ, 
что они находатся въ нуждЪ, но были селишкомъ стыд- 
ливы, чтобы просить помощи“ ?). Вотъ примфры, которымъ 
долженъ подражать каждый священникъ, если желаетъ 
поселить въ сердцахъ своихъ пасомыхъ ув$ренность, что 
онъ есть истинный служитель Божий, всегда памятующий 
0 своей обязанности—быть, по слову св. Игнатлля Бого- 
носца, „послЪ Господа, первымъ попечителемъ вдо- 


1) Урок. и прим. христ. над. Дьяченко, стр. 487—488, изд. 1894 сг. 
?) Урок. и прим. христ. над. Дьяченко, стр. 541, изд. 1894 г. › 


= 


вицъ“ 1) и вообще веЪзхъ весчастныхъ, 

Но удфляя бЪднымъ изъ своего собствениаго достатка, 
добрый пастырь побуждаетъь къ тому же и своихъ прихожанъ. 
А для того, чтобы болфе расположить ихъ къ помощи 
нуждающимся, онъ, по совЪту св, Амврося Медоланскаго 
долженъ, при всякомъ удобномъ случа, указывать своимъ 
пасомымъ истинныхъ бЪдняковъ своего прихода и разъяснять 
имъ, чтобы они направляли свои посильныя пожертвован!я 
дЪйствительно0  бЪдствующимъ-——малолётнимь,  сиротамъ, 
старцамъ и убогимъ, лишеннымъ способности къ труду, 
лишавшимся всего своего имущества отъ различныхъ 
несчаст!й и, при всей своей нищет% и б$дности, стыдящиамся 
просить у другихъ помощи и обнаруживать предъ ними 
свою нищету, а не тфмъ попрошаямъ, которые являются 
для испрошеня милостыни, будучи совершенно здоровы и 
способны заработать кусокъ хлЪба не только для себя, но 
и для другихъ,— показывать, что всЪ таскающиеся но 
м!ру, безъ всякой причины, какъ праздные потребители 
чужаго труда, не задающие себЪ труда производительнаго, 
ходяшие изъ дома въ домъ и выкланиваюцщие подъ разными 
предлогами содержан1е для себя и даже для семействъ 
своихъ, вместо того, чтобы честнымь трудомъ заработать 
его, примфшиваюние ложь и обманъ для прикрыт1я неправды 
и для расположентя къ сострадательности, суть не бол%е, 
какъ лБнтяи и общественные тунеядцы, лишающие помощи 
тЪхъ, которые истинно нуждаются въ ней и, по своему 
положению заслуживаютъ ея, истощающие ихъ достояне и 
какъ бы отнимаюцщ!е у нихъ ихъ собственность“. Такимъ 
сердечнымъ участемъ, справедливымъ м разумным отчо- 
шенемъ къ бЪднымъ своей приходской общины, пастырь, 
по увфреншо того же св. отца, можеть достигнуть того, 


1) Рук, для сел. пастыр. 1867 г. № 38 стр. 71 


ие 


что достаточные прихожане его „сами будутъ вручать ему 
свои лепты съ тЪмъ, чтобы онъ уже самъ, по своему 
усмотр$нпо и ближайшей доступности ему этого священ- 
наго долга, распоряжалея въ раздаян1и ихъ. Всякъ будетъ 
вполн$ увфренъ, что его блатотворительность достигнетъ, 
какъ нельзя лучше, прямаго назначен!я своего, ибо каждый 
изъ насъ желаетъь, чтобы его посильныя принощен1я въ 
подаянш милостыни именно доходили въ руки неимущихъ, 
по евангельскому назначено“ 1). Достигнуть всего этого 
современному пастырю не трудно. Въ настоящее время, 
правительство, своими распоряженями объ открыми цер- 
ковно-приходскихь  попечительствъ, даетъ священнику 
возможность сдфлаться великимъ благодВтелемъ нуждаю- 
щимея. Какъ непремфнный членъ попечительства, пастырь 
можетъ развивать его дзятельность и вЪрно направлять ее 
къ благотворительнымъ цЪлямъ. Свящ. Д. Влючевб. 
(Окончан1е будетъ). 


По вопросу о взаимномт`ь страхованйи имуще- 
ства духовнаго въдомет ва. 


Докладная записка князя Андрея Александровича Ширинскаго 
— Шихматова на иуяг. Оберъ-Прокурора св. Сунода, —поданная 
въ 1898 году. 


Православное духовное вЪдомство имЪетъ на своемъ 
попечени огромное число здавйй, изъ которыхъ часть со- 
ставляетъ государственную и общественную собственность, 
каковы: храмы, школы, монастырек1я строеня и принадле- 
жашля монастырямъ и приходамъ жилыя и торговыя пом$- 
щен1я; другая же часть является частною собственностью 
членовъ приходскихъ причтовъ. Какую огромную цЪнность 
представляютъ эти имущества, можно судить потому, что 
въ одной Московской епарх1и, по подсчету, сдЪланному въ 


1) Пенв. Епарх. ВЪд, 1895 г. № 18, стр. 676—677. 
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1893 году, — притомъ далеко не полному, стоимость подоб- 
ныхъ здавй опредЪлилась почти въ 14 миллюоновъ рублей, 


Хотя строен1я эти подвергаются опасности уничтоже- 
ня и поврежден!я отъ пожаровъ, [и не въ той степени, какъ 


частныя постройки, такъ какъ расположены большею частью 
не въ непосредственномъ сосфдствЪ съ ними, притомъ же 
благочестивой ревностью православнаго народа особенно за- 
щищаются отъ огня при пожарахъ, происходящихъ побли- 
зости, но все-таки нер$дко бываютъ случаи истреблен1я по- 
жаромъ и храмовъ, и школъ, и вообще церковныхъ постро- 
екъ. Подобные случаи влекутъ обыкновенно значительные 
расходы на возстановлеюше сгор$вшаго, которыхъ не въ си- 
лахъ вынести данный приходъ безъ помощи посторонней 
блатотворительности,—и воть начинается „хождене по 
сбору“ съ книжкой изъ консистор1и. Годами бродитъ выбор- 
ный по городамъ и весямъ Русской земли, то приглашая 
въ пожертвованю на „сгорЗвиий храмъ“ стереотипной фра- 
зой, которую мы слышимъ на церковныхъ папертяхъ, на 
улицахъ, въ вагонахъ,—то обращая на себя внимане на 
базарахъ заунывнымъ звономъ колокольчика, прикр$иленнаго 
къ телзтЪ. Грошами поступають доброхотныя даяня на 


„церковное строене“, но и эти‘гроши далеко не всЪ до- 
ходятъ по назначению: часть изъ нихъ идетъ по договору 
въ пользу сборщика, что не гарантируетъ, впрочемъ, по- 


ступлен!я остальной части полностью по назначению. Вея- 
кая погорфвшая школа или принадлежащее церкви строеве 


ложатся уже прямымь буремеземъ на приходъ, а пожаръ 
въ дом священно или церковно-служителя можеть въ ко- 


нецъ разстроить благосостоян1е погор$льца, обремененнаго 
многочисленной семьей, какъ это обычно въ средЪз нашего 
духовенства. 

Естественнно, что духовенство принимаеть мЪры въ 
своему обезпечению отъ тяжелыхъ посл детв! пожара, об- 
ращаясь къ страхованю въ акцюнерныхъ обществахъ и въ 
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земствЪ. Земское страховаше оказывается однако, несоотвЪт- 
ствующимъ своему назначентю, такъ какъ, по засвид$тель- 


ствован!ю Московскато епарх!альнаго съЪзда 1892 года, 
земство принимаетъь строемя на страхъ лишь въ 20 или 
30/0 ихъ дЪйствительной стоимости. Поэтому значительная 
часть страховашй падаетъ на долю акц1онерныхъ обществъ, 
Такъ изъ вЪдомости, приложенной къ докладу, который пред- 
ставленъ почившему нынф Московскому митрополиту Сер- 
т1ю 2 ноября 1893 года, коммиссей, учрежденной по во- 


просу о страховави епарх1альнымъ съЗздомъ 1892 года, 
усматривается, что всего имуществъ въ Московской епарх1и 


за истекшее десятил$т1е застраховано было на сумму 
11.970,000 рублей. 

Выше я упомянулъь о томъ, что церковвыя постройки 
въ общемъ подвергаются въ пожарномъ отношен!и меньшей 


опасности, чфмъ частныя; только что пазванвый докладъь 
устанавливаетъ рядомъ съ этимъ, что нфкоторыя страховыя 


общества, не принимаютъ на страхъ имуществъ духовенства, 
расположенныхъ въ селахъ, такъ какъ имущества эти на- 


ходятся въ сплошномъ сосЪдетвЪ съ крестьянскими, Такимъ 
образомъ, акц1онерныя страховыя общества въ страхован1яхъ 


духовнато вЪдомства имфютъ наилучиие риски, которые и 
приносятъь имъ значительный доходъ. ДЪйствительно. упо- 


мянутая вЪдомость по Московской епархии устанавливаетъ, 
что за десятил51е преми по обоимъ страхован1ямъ уплачено, 


не считая гербоваго сбора и казенныхъ пошлинъ, — 424983 р. 
90 к., за пожарные же убытки получено 131,698 т. 


20 к.; такимъ образомъ, чистый доходъ страховыхъ 0б- 
ществъ по имуществамъ Московской епархши за означев- 


ный срокъ опред$ляется въ 293,285 р. 70 к. 
П. 
Крупныя суммы, уилачиваемыя церквами и духовен- 
ствомъ отдВльныхъ епарх!й въ чистый доходъ акц!онерныхь 
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страховыхь обществъ, не могли не обращать на, себя» вни-, 
мания. оргавовь епарх!альнаго управлешя, тЪмъ. болЪе, что 
почти всюду въ Импер!и епарх!альное. духовенство. затруд- 
няется въ средствахъ на поддержаше и расширене, учебно- 
воспитательной и благотворительной части въ. своей, сред. 
Уже тридцать лфтъ тому назадъ въ спархляхъ Московской 
и Тульской возбуждается вопросъ объ учрежден ‚среди. 
духовенства кассы или общества взаимопомощи въ пожар-и 
ныхъ случаяхъ. На почву практическаго осуществлевля, во- 
просъ этоть сталъ впервые въ ЕВлевской епарх!и учрежде- 
шемъ „пожарнато капитала“ этой епархии, уставъ. о. кого: 
ромъ утвержденъ опредблешемъ  СватЪйшаго  Сунода, отъ 
9-22 марта 1893 года за № 588. 

Основной цфлью учрежденя этого капитала явлаетея 
доставлене веЪфмъ приходамъ Влевской епарх!и. возможности 
обезпечить церкви и причтовыя. постройки отъ пожарных 
Убытковъ при наименьшемъ расходЪ на этоть  предметь 
сравнительно со всЪфми страховыми отъ огня обществами и, 
впослфдетви, при образоваши достаточнаго запаенаго калти-х 
тала, освободить приходы отъ всякаго взноса страховыхъ 
премуй (уст. $ 2). Къ участио въ составлеши „пожарнаго 
капитала“ привлечены всЪ приходы  Кевской епархии въ 
лиц ихъ причтовъ. Обязательному взносу на этот ‘иред- 
метъ подлежатъ, кромЪ всфхъ штатныхъ церквей съ. причт: 
товыми церковными помфщеншями, и та51а церкви съ, прич- 
товыми помфщенями или безъ пихъ, которыя не имЪють 
приписныхъ прихожанъ, каковы церкви не штатных, каад-( 
бищенсвя и друмя, а также часовни, припиевыя въ, при- го 
ходамъи, по желан1ю прихожанъ, церковно-приходсв1я школы; 
не. подлежать этому взносу церкви: монастырская „домовыяо; 
ый ‘учебныхь заведещахъ и помфщевя при вихъ, для прич-(о 
товъ ($ 3). Изь журналовъ комнтета по составлен ю этого 
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капитала, печатаемыхъвъ „Клевскихъ Епарх1альныхъ Вздомо- 
стяхъ“, видно, въ какихъ предЪлахъ принимаются на стра- 
хован!е церковныя и причтовыя имущества. Такъ при от- 
врыт!и своихъ дЪйствй комитетъ, разсылая бланки для стра- 
ховой оцфнки имуществъ, разъясняетъ, чтобы причты очень 
цфнныхъ церквей и причтовыхъ построекъ въ десятки 
тысячь и болфе участвовали въ составлеши пожарнаго 
вапитала взносами меньшихъ размЪфровъ по ихъ усмотр$н1ю, 
по возможности въ кратныхъ числахь; приэтомъ, разумЪется, 
въ случаЪ пожарныхъ несчастй причты эти пользуютея 
и вспомоществованлемъ соразмрно съ ихъ взносами и про- 
порц1онально расцнкамъ (журн. 11 авг. 1893 г., прим 2). 
Далфе устанавливается, что движимость въ церквахъ: ико- 
ностасы, кресты и т. п. пе принимаются къ страхованию 
(журн. 9 ноября 1893 г.). Въ 1894 г. комитетъь прини- 
маетъ страхованте церкви въ м. Чернобыль$ Радомысльскаго 
у$зда, оцЪфненной въ 20 тысаячъ рублей, въ половинной 
суммЪ, такъ какъ церковь эта окружена жилыми и даже 
скучен ными еврейскими постройками (журн. 16 февр ). Тогда 
же комитегъ высказался, чго во изб жене большаго риска 
при страховани цЪнныхъ мопастырскихъ построекъ, сл$- 
дуетъ ограничиться приняемъ взиосовъ только обязатель- 
ныхъ, о которыхъ упомянуто въ $ 3 устава, пока общество 
не окр$инеть и не будетъ располагать значительнымь за- 
паснымъ капиталомъ. 

Ежегодные взносы для составления ножарнаго капитала 
уставъ ($ 24) опредфляеть въ слфдующихъь размЪрахъ: 
а) за каменных церкви и колокольни съ жел$зными крышами 
отъ тысячи рублей по одному рублю, а за таковыя же прич- 
товыя помфщеня, боле первыхъ подвергающуяся случай- 
ностямъ пожара, по рублю пятьдесять коп. оть тысячи; 
6) за деревянныя церкви съ желЪзными крышами по два рубля, 
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а за так1я же причтовыя постройки по два рубля пятьде- 
сятъ копфекъ; в) за крытыя деревомъ церкви по два рубля 
пятьдесять копфекъ, а за тактя же причтовыя постройки по 
три рубля и г) за строемйя крытыя соломой,—по четыре 
рубля отъ тысячи. Взносы эти производятся изъ суммъ об- 
щественныхъ, гдф изъявятъ соглас1е прихожане, или же изъ 
церковныхъ, гдф не послфдуетъ такого согласа. 

Оц%нку ;имуществъ какъ на предметь застрахован1я 
($ 21), такъ и при опредфлеши пожарныхъ убытковъ (5 30), 
производятъ м$стные благочинническле совЪты; управлеше же 
дЪлами по составленио и употреблешю капитала ввЪренно 
особому комитету и постоянному ревизору, которые дЪй- 
ствуютъ подъ руководствомъ и контролемъ епарх1альнаго 
начальства и епарх1альнато създа духовенства ЁЛевской 
епархи ($ 4). 

Организованное на такихъ основан!яхъ дфло образова- 
шя пожарнаго капитала въ Влевской епархли идетъ доселЪ 
очень усифшно. Цечатаемые въ м%$стныхъ епарх1альныхъ 
вЪдомостяхь (1896 г. № 12, 1897 г. № 14 и 1898. г, 
№ 15) отчеты этого предиряття свидЪтельствуютъ, что уже 
къ концу перваго отчетпаго года, къ 1 января 1895 года 
капитала состояло 22785 руб. 86 коп., къ 1 же января 
текущаго года капиталъ достигаетъ солидной суммы 66360р. 
21 к. Въ 1897 году принято къ страховантю: 

173 церквей каменныхъь по оцфнкЪ на 17271756 руб. 
1286 я деревянныхъ по оц\нкЪ на 6776756 „ 

причтовыхъ лпостроекъь деревянныхьъ 2440097 ,„ 
$ 2 каменныхъ В 

261 церк.-приходек. школъ и школъ грам. 232053 „ 

Такимъ образомъ въ истекшемъ году рисковъ Клевской 
епархм принято на сумму 11.359.681 руб. 
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ПЕ. | 

Черезъ годъ послЪ учрежденя пожарнаго капитала въ 
КЛевЪ, въ сентябр® 1894 года, открыла свои дЪйствя касса 
взаимнаго  вспомоществовашя духовенства Тульской 
епарх1и въ пожарныхъ случаяхъ. Открыме ея состоялось 
по постановленио Тульекаго епарх!альнаго съЪфзда, утверж: 
денному м®стнымь преосвященнымь и на  основани пра- 
виль, составленвыхь протоеремь Бурцевымъ. Илью каесы 
поставлялось: съ одной стороны, дароваше возможтроети.ду- 
ховенству не страховать свои дома въ развыхъ етраховыхъ 
обществахъ съ платою за то большихъ премй, а съ дру- 
той, оказане духовенству помощи въ случа понесешя имъ 
убытковъ оть пожара (прав. $ 2). Въ составлеи этой 
кассы должны участвовать вез штатные, сверхшатные и 
заштатные священно-церковно-служители, а равно и вс\ 
вдовы и сироты духовнаго званя, ииБющя свои дома, за 
исключенемъ духовенства г. Тулы, которое въ случа» своего 
нежелан!я присосдиниться къ прочему духовенству можеть 
быть освобождено отъ учасетя въ составлени сей кассы 
($ 4). Въ составленш той же кассы могутъ принять участ!е 
по своему желанию: а) наставники духовно-учебныхъ заве- 
дети Тульской епархи, 0) чиновники Тульской духовной 
консистории, в) приходектя попечительства, имфюция свои 
здан!я перковно-приходскихъ школь и г) церкви, которым 
принадлежать дома, устроенные для жительства церковно- 
служителей, лавки, мельницы, церковвыя сторожки, здавя 
для церковно-приходскихь школъ и друпя строемя, при- 
надлежащия имъ, какъ собственность (5 5). Въ 1897 году 
собрануе уполномоченныхь по дфламъ кассы постаповилол!) 
здан!я перквей и второклассеныхъ школ принимать на 
страхъ на общихъ основан1яхъ, по только въ тЪхъ случаяхъ, 


1) ‹Тульскя Епархальныя ВБдомости» 1897 г. № 5. 
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когда сумма стоимости зданя, взятая въ каждомъ отдВльномъ 
случаф, не превышаетъ 5000 рублей, здане же Ефремов- 
скаго духовнаго училища, какъ очень ц®пное, съ булущено 
платежнаго года совсЪмъ не. принимать. | 
Для постоявио безостановочнаго дЪйствтя: кассы состав? 
ляется основной капиталъ въ разм5рЪ 10/0 стоимости всего 
вообще имущества участниковъ кассы, по оцЪнкВ (8.10); 
Капиталъ этотъ составляется въ первые четыре. года, су- 
ществован!я кассы ежегодвыми взносами! въ разм р 1/4 0/о 
съ оцЪночпаго рубля (5 11) и является постоянным 0бо- 
ротнымъ. капиталомъ, который ежегодно по м5БрЪ потребно- 
сти расходуеття на покрыте пожарныхъ убытковъ и потомъ 
восполняется взносами участниковъ каесы на цокрыме этихъ 
убытковъ {5 19). Эти посл дне взносы начинаются! со вто- 
рого года дЪйствй кассы и производятся по. общей: ‹рае- 
кладкЪ между участниками кассы, пропорц1онально, оц®ноч- 
ной сумм отлЪльныхъ страхованй, той суммЪ, которая‘ въ 
предыдущемъ году позаимствована изъ основного капитала 
на удовлетворене погорфльцевъ ($19). Правила, предуема- 
триваютъ и составлеве запаснаго капитала кассы ($3.14, 
15 и 16), въ составъ котораго должны. входить: а). /о 6ъ 
основного капитала ‘остающаеся свободными ‘за. удовлетво“ 
ренемъ текущих расходовъ, 6) °/о съ самаго запаснаго 
капитала и в) могунйя быть пожертвовашя въ; кассу. 
Изложенныя предположеня о составлении . пожарнаго 
капитала въ Тульской спархи досел не ув$нчались ника», 
кимъ успЪхомъ, Изъ отчета кассы за 1896 г., напечатан-. 
наго въ № 8 „Тульск. Епарх. ВЪдом.” за 1897. г. видно, 
что со времени открыт1я дЪйствИ кассы. въ 1894 г. и до: 
1 января 1897 г. въ оборотный  капиталъ, „поступило. 
16437 р. 58 коп., пожарвыхъ убытковъ уплачено 14660.р., 
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которые раскладочнымь взносомъ и процентами съ капитала 
покрыты лишь въ сумм 6630 руб. 33 коп., остальная 
же часть выданнаго вознаграждения за убытки въ разм рЪ 
7184 р. 60 коп. позаимствована изъ основного капитала. 
На’ восполнене послЪдьяго въ течеше 1897 года раскла- 
дочный сборъ опредзлизяея въ размфрЪ 31 коп. со ста 
рублей оцЪночной стоимости застрахованныхь имуществъ; 
въ предыдущемъ же году сборъ этотъ достигалъ уже 22 коп, 
со ‘ста’ рублей. Чтобы не отягощать участниковъ кассы, 
обязанныхъ еще въ 1897 году вносить 25 коп, со ста руб- 
лей на составлен!е основнаго капитала, правлене кассы 
и на’ 1897 годъ оставило раскладочный сборъ въ разм рЪ 
предыдущаго года, предполагая взыскать недостающия 9 коп. 
со ‘ста рублей въ 1898 году, когда взносы въ основной 
капиталъ должны прекратиться. 

Отчетъ кассы за 1897 годъ ') показываетъ однако, 
чтотрасчегь правлен1я кассы возстановить свой запасный 
капиталь въ 1898 году, безъ обременен1я участниковъ боль- 
шимъЪ взносомъ, не удался; всл$дств1е множества пожаровъ, 
происшехшихь ‘въ отчетном тоду въ Тульской епархии, 
касса не только потеряла вс свои сбереженя, но задол- 
жала даже 3000 рублей Именно пожарныхъ убытковъ въ 
этомъ’тоду уплачено было 22439 руб. 75 коп., касса же 
располагала всего 19972 руб. 47 коп., состоявшими изъ 
основйого капитала и раскладочнаго взноса пожарныхъ 
убытковъ' предыдущаго года. Велфдств!е столь неблагопо- 
лучнато’ года отчеть устанавливаеть, что къ возврату въ 
основной капиталъ въ 1898 году подлежало 25443 руб. 
79 ‘коп., что по фраскладкЪ на оцЪночную стоимость 
застрахованныхь имуществъ составляеть 10/0. Такимъ 
образомъ участники кассы въ 1898 году должны внести 


*) „Тульсмя Епархальныя Вздомости“ 1898 г. № 14, 
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въ кассу сумму, равную той, которую они по $ 10. пра’ 
вилъ обязывались вносить при учреждени кассы. на. ‹со-- 
ставлен1е основного капитала. СлЪдовательно, посл четы” 
рехлЪтняго почти существованя, касса возвратилась къ 
первоначальному моменту своего учрежденя, съ той лишь 
разницей, что теперь она должна, какъ свидтельствуетъ 
отчетъ, доплатить н%сколькимъ лицамъ четвертую. часть 
понесенныхъ ими въ 1897 году убытковъ.. За все-время 
дЪйств!я кассы по | ливаря 1898 года, какъ видно изъ 
того же отчета, вознагражден за пожарные убытки выдано 
было 71 погор$льцамъ 37100 р. 26 к., общая же стоимость 
имуществъ, застрахованныхь въ касеЪ, простиралась до 
21/2 миллюновъ рублей. 

На съЪздЪ уполномоченныхь отъ духовенства, бывшемъ 
въ Пон текущаго года, правила кассы пересмотрфны. 

ТУ. 

Въ Х очередномъ съфздЪ духовенства Полтавской епар- 

хи обсуждался вопросъ объ учреждеши пожарнаго. капи- 


тала въ этой епархи. Изъ напечатанныхь въ. № 12 м5ет- 


ныхъ епарх!альныхъ вздомостей за 1896 годъ, журналовъ 
этого собран1я видно, что капиталомъ этимъ имЪфлось въ 
виду обезпечить отъ пожарлыхъ убытковъ церкви, коло- 


кольни, иконостасы, колокола, церкви-школы, зданя цер- 


ковно-приходскихъь школъ и школь грамоты, причтевыя 
церковныя квартиры. Практиковавпийся ранЪе въ Полтав- 


ской епарх1и способъ возмфщешя подобныхъ убытковъ» при- 


каждомЪ отдЪльномъ случа пожара, опредЪЗленнымъ, взно- 


сомъ отъ церквей по распоряжению начальства, съЪздомь: 
быль признан менфе удобнымъ, чфмъ составлене ‘особаго 


пожарнаго капитала. ОпредЪфляя сумму ‘ежегодпыхъ, пожар. 


ныхъ убытковъ ио епарх!и въ 1000: руб., съфздъ по. соло 


размфрности съ этой суммой принялъ для восполнен1я этихя 


В — 


убытковь ‘и ‘образован!я ‘пожарнаго капитала двойной епо- 
объ: ‘опредфленный” тарифъ и фондъ. Первый опредЪленч 
ав'размзрв ктевскато’ тарифа, ’причемъ проектированный 
ране по" 2 ‘руб: 50 коп. ‘65 Тысячи отъ каменныхь церк- 
вей' и `руб. от дерввянныхь признайь слишкомъ обреме- 
нительнымь для церквей, и безъ того обремененныхъ ‘сборами; 
для? составленшя же ‘фонда предположенъ единовремен- 
ный взнобъ отъ‘каждой’ церкви въ размфрЪ 15 руб. Въ 
виду ‘же‘того, ‘что принятый съ№здомь тарифъ признан 
недостаточнымь для обезпечентя  пожарныхъ убытковъ отъ 
колоколовъ "и ‘иконостасовъ, отъ страхован!я этихъ предме- 
товъ с'ъЪздъь отказался до боле благопр!ятнаго времени. 

Вопросъ о взаимномъ епарх1альномь страховаши об- 
суждалея и въ Казанской епархш на съЪздахъ благочин- 
ныхъ и`уздных® протоеребвъ въ 1897 и 1898 гг. ЗдЪсь 
выработанъ и проектъ устава о пожарномъ капиталЪ, по 
образцу ‘устава, утвержденнаго Св. Суподомъ для Клевской 
епарх1и)у ‘въ ‘который впесбсны лишь слБдующя изм нения: 
$ 3 ЕКевскаго" убтава дополняется такъ: по образовани 
достаточнаго капитала, могутъ, при желаши, па общихъ ‘0с- | 
нованяхЪ” прийкнуть къ участию въ впархальномь капи- 
таль монастыри; веминарш, духовныя училища, епарх1аль- 
ный св чной заводь, ‘второкласеныя школы и вс другая 
узрежденя духовнаго вфдомства. Страховыя прем!и взима- 
ются ‘въ слфдующихь размфрахьъ съ 1000 руб. оцфночной 
суммы; а) за каменныя церкви еъ желфзными крышами по 
3-руб., 6) за ‘таковыя же причтовыя помфщентя по 3 руб. 
50% кои. (за причтовыя помфщеюя каменныя, покрытыя 
деревом®. по 4 руб. 50 коп.), в) за деревянный церкви съ 
жеафзными крышами по 7 руб., 0) за таковыя же причто- 
выя’ помщен!я по 8 руб., е) за ‘причтовые дома. съ дерс- 
вянными крышами по 9 руб; ж) за постройки съ 604л0- 
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менними крышами по 11 руб. 50 коп. ($ 99). Для церк- 
вей и причтовыхъь помфщенй въ г. Казани, страхуемыхъ 
уже въ ‘частныхь страховыхъ обществахъ, примфчан!е къ 
тому же 5 устанавливаетъ премю по платимому ими та- 
рифу’ этим страховымь обществамъ. Другое примфчаше 
къ $ 22 разъясняетъ, что въ страхован!и церквей разу- 
мзются какъ ‘самыя церкви, такъ и иконостасы '). 


у 


‚Проекты  уставовъ о пожарномъ капиталв Тульской, 
Полтавской! и’ Казанской епархй находятся нын$ на раз- 
смотрЪни. Свят$йшаго Сунода. Въ ‘настоящее же время 
разработывается вопросъ о страхован!и церковныхъ и прич- 
товыхъ имуществъ въ’ епархяхъ Симбирской и Москов- 
ской; 

Симбирск! епарх!альный ‘съЪздъ, бывпий въ 1юн% те 
кущаго года; избралъ для этого комисс1ю,’которая и соби- 
раетъ теперь матер!алы для учрежден!я обязательнаго стра- 
хован1я церквей, церковно-общественныхъ причтовыхъ до- 
мовъ и собственныхъ ‘домовъ причтовь по желаню. Изъ 
разосланнаго: комисс1ей благочиннымъ опроснаго листа видно, 
что’ страховав1е церквей предполагается распростравить 
на иконостасы‘ и проч‘ церковныя цфнности (евантеля, 
кресты, оклады). 

Что касается Московской ‘епархи, то вопросъ этотъ, 
возбужденный боле 25 лЪтъ назадъ, и до сего времени не 
доведенъ еще ‘до ‘удовлетворительнаго разрЪшен!я. На мъет- 
номъ’ съЪздЪ духовенства въ 1892 году при разсуждени 
объ изыскан!и средствъ для покрыт1я расходовъ по нуж- 
дамъ училищ, со стороны ‘н%$которыхъ депутатовъ съ$зда 
было ‘сдЪлано предложене объ устройств Общества взаим- 


1) Извъет!я по Казанской епарх1и 1597 г. № 11 п 1898 года № 7—8. 
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наго. страхования, церквей и причтовыхь строен, могущахго 
доставлять впосдфдетви значительный доходъ. который мо,- 
жет, "быть ‘употреблениь на нужды  училищь въ, дополнене 
въ. „другим средствамъ оныхъ. Предложеше это было нри- 
вто большинствомь депутатовъ съЪзда, ‚и тогда, жесостав- 
лена, была, комис я для разработки. этого, вопроса '). 
"Комиссия ‚эта представила епархальному  пачальству 
два доклада: первый 20 лнваря и второй 2 ноября 1893 г. 
Въ первомъ изъ нихъ комис@1я остановила преимуществен- 
ное. своетвнимаще, на той, именно потребности духовенства , 
которую съёздъ. имфль. въ. виду» какъоповодъ: к открыт!о 
общества, взаимнаго. . страхован1я-назвуждахъ духовныхъ 
учизищь. Разсуждая, ч10. нужды, эти не терпять ‘отлагаз 
тельства, тогда какъ, взаимное общество, хотяги ‘обЪщаеть 
значительныя выгоды, но лишь въ отдаленномъ будущемъ; 
къ, тому же только съ вфроятностью,-—комисс1я  › полагала, 
что, „устройство’ епархтальнаго общества, ‘взаимнаго страхо* 
ВАНЯ, КАКЪ дфло чисто, коммерческое: (христ1анская взаимоз 
помощь, Бонечно, ‚далеко, пе.то), длаодуховенетва; безъ ‘укло= 
нения его,‚отъ. своего прямодо назначентя, ‘пеудобопр1емлемо 
и.  овиозицельно однЪ ми: силами духо- 
венства, безъ привлеченя къ нему людей съ иными спец- 
альными знашями“. Взам$нъ учрежден1я общества ‘взаимнаго 
страхования, комисс!я „предлагала извлечь по, м5 рф возмож- 
ности ‚средства, на нужды ‹ духовных училищь ‘изъ суще- 
слвующато ‚уже способа, страховав!я церковныхь ‘и причто- 
выхъ,. имуществъ. Именно, ‘по мнЪ нию! комисейи, духовенство 
не_учреждая своего общества, страхован!я, должно; соблю- 
дая едиводупие, страховать свои имущества „въ: одномъ ва- 
комъ-либо изъ ‚существующих солидныхъ страховыхъ о00- 


1) ‚.Московевя Церковныя ВЪдомости“ 1892. в, № 41, 
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ществъ“; ‘а’ общество это выдаеть духовенству НЫ 
процентъ ‘изъ получаемой ‘страховой” преши на нужды" учи. 
лищь: ‘Основалемъ” для’ посл дняго [предноложен!я ^ нослу- 
жили поданныя въ 1892—1893 гг. Московскому опарх!аль- 
ному начольетву заявлен я отвостраховыхь обществе: Мо: 
ековскаго“;›Росейскато; учрежденнаго ‘въ 1827 т.“, „С 
вернаго“, “,Якорь“ и ‘др. о `томъ, что въ елучаЪ преиму- 
щественнаго страхованя церковных и причтовыхъ стровни 
въ одномъ изъ ‘нихъ, ' избранное” ‘духовенством ‘общество, 
соблюдая ‘вс ‘существуюлия нын%® и’ впредь имвюпя в03- 
никнуть услов1я страховантя, относительно выгодъ страхова- 
телей, согласно ‘отд®лять “ ежегодно’ 10-—11%/0 ’съ ‘общей 
премти; ‘получаемой отъ духовенства: Отчислен!я эти по м8рь 
ихъ поступлен!я и’ могли ‘быть, по мн ню комисс1и, ‘употре- 
бляемы ‘на ‘нужды училинть; ежегодные же ‘остатки отъ этихъ 
сумиъ) если таковые окажутся, могли бы ‘совремёнемь” 60° 
ставить ‘запасный фондъ’ для учрежден1я вносзвдетии о616- 
ства взаимнаго страхован1я духовенства Московской спархи. 

Однимъ" изъ ‘упомянутыхь страховыхь обществьъ, именно 
„Свернымъ“; выработанъ’былъ и тарифъ на застраховаше 
отъ отня церквей, монастырей, строений семинар, духов- 
чыхъ ‘училищь, церковно-приходскихъ школъ и домовъ свя- 
щенно и церковно-служителей ‘и движимости въ этихъ строе 
няхъ; а равно проектъ’ соглашеня съ спархлальнымт на- 
чальствомь;| въ ‘ироект® этомъ общество предоставляеть, ВЪ 
пользу ‘епарх!и ‘на’ея нужды ‘уже’ 15/0 съ премий, А 
чаемыхь отъ страхован1я церковныхъ имуществъ. Въ. таб 
лиц прем СЪвернаго Общества’ церковныя ‘и призовых 
строен1я ‘распредлены на а) лежащия виз черты полицей" 
скаго' ’разграничентя городов” и м%бтечекь и ‘вяз’ черты 
крестьянскихь посвленй и ‘б) на расположенныя Въ. "брт 
тьхЬ (и другихь, Съ первыхе ‘трезия’ ‘назначаете оть 2. 
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50 к. до 15 р. съ тысячи, глядя но строительному мате- 
рлалу, а со вторыхъ оть 3 р. 50 к, до 30 р. съ тыеячи. 
Прем!я за движимое имущество церквей въ здашахъ. пер- 
ваго разряда колеблется между 3 р. 50 к. и19 р., а въ 
зданяхъ второго разряда отъ. 3 р. 50 к. до 30.р: Строешя, 
находя яся въ городахъ или другихъ  м$етностяхъ, гд% 
мфетный тарифъ премй ниже  означеннаго! въ таблиц, 
Общество обязуется страховать по мЪстному тарифу. 

Во второмъ своемъ доклад комисс1я измфняетъ. перво- 
начальное свое предположене о застрахованы веЪхъ иму- 
ществъ духовнаго вЪдомства Московской епарх!и въ одномъ 
изъ существующих страховыхъ обществъ. Основан1емъ къ 
тому послужили съ одной стороны собранныя  комиссей 
свЪдЪн1я о громадныхъ прибыляхъ, которыя за посл днее 
десятилт1е получены были страховыми обществами по стра- 
хованю имуществъ духовнаго вЪдомства, & съ другой—не- 
значительность суммы, которая поступила бы на училищныя 
нужды отъ страхового общества въ качеств» 0/0 °/о съ полу- 
чаемыхъ имъ страховыхъ премй. Комисс1я признавала бол%е 
цфлесообразнымъ учредить Московское епарх!альное обще- 
ство взаимопомощи при несчасти отъ пожаровъ, которое, 
совершенно чуждаясь спекулятивно-коммерческихъ цЪлей, 
должно служить исключительно общему благу епархии. Но, 
вырабатывая уставъ общества, комисс!я въ своемъ доклад® 
ограничилась лишь общими предположен!ями о распредЗле- 
ни получаемой суммы премй; опредЪливъ таковую въ раз- 
мфр% уплачиваемыхъ акц!онернымъ обществамъ по сложно- 
сти послфднихъ десяти лфтъ 52,761 р., а пожарные убытки 
по той же сложности въ 13,169 р. 82 к., комисе1я преду- 
сматриваетъ расходъ на канцелярскя и друг1я потребности, 
не опред$ляя, впрочемъ, его размфра, а зат®мъ. половину 
чистой прибыли, но во всякомъ случаЪ не свыше 10,000 р., 


И 


находить нужнымЪ отчислять въ запаеный фондъ; оказы- 
вающийся же засимъ остатокъ предназначается на покрыт!е 
нуждъ духовныхъ училищ и, если то окажется возможчымъ, 
на’ '‘пособ1е церковно-приходекимъ школамъ. Разм$ръ стра- 
ховыхъ премй  комисс1я сохраняетъ тотъ же, который суще- 
ствуетъ въ ‘акц1онерныхъ  страховыхъ обществахъ; ‘когда 
основной (запасный) фондъ общества, возрастеть до 200,000, 
руб., прем1я будегъь понижена прежде всего’6ъ имуществъ, 
не приносящихь дохода, каковы: церкви, причтовые дома,. 
школы богадфльни. Къ енарх1альному страхован1ю комисс!я 
предполагала привлечь и монастыри. Чтобы прочно поставить 
дЪятельность общества съ ›первыхъ дней его существован1я, 
предположенъ' заемъ изъ суммъ Перервинскаго монастыря. 

Го ‘обстоятельство, что вопроеъ о взаимномъ  страхова- 
ни ‘имуществъ духовнаго въ дометва въ послёдня пять-шесть 
лЪтъ не’ только ‘является предметомъ горячаго `обсуждентя 
на собраняхъ духовенства’отд$льнихъ епархий, но въ н$ко- 
торыхъ епарх1яхъ’ сталь и на почву практическаго осуще- 
ствленйя, —является убЗдительнымъ доказательствомъ, что во- 
просъ этотъ достаточно назрлъ‘и требуетъ наибол%е удовле* 
творительнаго разрЪшевля. 

ТВ пртемы и способы, которыми пытаются разр шить 
этотъ вопросъ’ отдфльные епарх!Тальные съЪзды, едва ли, 
однако, могутъ быть признаны вполнз ц%флесообразными 


(Окончаше будетъ). 
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Памяти прототерея Симеона Кузмича Архангельскаго. 


По. м8р5 приближешя 100-лЪтняго . юбилея. Пензенской 
духовной семинар1и, все больше и больше рЪдЪетъ.очисло 
ся воспитанниковъ, обучавшихся, въ 1-й половинф стол®- 
тя, ивъ лиц ихъ мы лишаемся живыхъ  свидЪтелей, да- 
лекаго, прошлаго. 12 1юля текущаго 1898 г. въ глубокой 
старости скончался одинъ изъ заслуженнфйшихъ священно- 
служителей г, Пензы протоерей С. К.. Архангельсвй, 
Предлагая кратюмй очеркъ его жизни и дЪятельности, мы, 
на основанти документовъ семинарскаго архива 1), имЗемъ 
въ виду сообщить н$которыя свЪздЪн1я о состояши. учеб- 
наго дБла въ дореформенной семинар1и,. поскольку ‘они 
могутъ характеризовать личность почившаго и его время. 
Сынъ причетника Пензенской Введенской церкви  Козмы 
Моисеезича ?), С. К. прошелъ суровую. школу. прежняго 
времени и рано познакомилея съ различнаго рода лише- 
мями. Простое воспиташе закалило его. т$ло, а добрые 
навыки, посфаянные въ дЪтекой душЪ, пали на хорошую 
почву. Обучеше С. К. началось въ 1832. году ‘еъ.. посту- 
пленемъ въ Пензенское приходское, а въ. 1834 г. въ та- 
вовое же у$здное училище, изъ котораго: въ. еентябрЪ 
1838 года онъ былъ переведенъ въ семинар!ю, ‹ имя: отъ 
роду. 14 лЪтъ. 

Во время обученя въ семинар1и С. К. постоянно зани- 
малъ одно изъ первыхъ м$стъ, имя высний баллъ по 
тому времени —1-— почти по всфмъ предметамъ. Въ еред- 
немъ отдфлеши, къ концу 184'/» учебнаго года, изъ 107 








1) Двла ва 1892 г. №№ 76, 82 и 103, ва 1843г №№ 60 и 99, за 1846 г. 
№ 95, за 1841 г. №№ &0 и 96, за 1847—26 и 61 и за 1850 г. № 105. 

2) Козма Моисеевичъ не имЪлъ фамили, стариий его сынъ—Петръ носиль 
фамилию Пальмова, а Симеонъ получилъ фамилно, вЪроятно, по имени церкви 
(Введенская или Архангельская—въ Пензв), 
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учениковъ онъ поставленъ седьмымъ, аттестованъ „пох- 
вальныхъ“ уси$ховъ и по общей вЪдомости постоянно 
оказывался ревностнымъ къ своему д лу. 

Въ то самое время, когда С. К. проходилъ курсъ выс- 
шаго отдфленя, въ судьбЪ его готовилась перем%на. 
ВслЪдстве введен!я въ семинаряхъ науки о сельскомъ 
хозяйствф, Св. Сунодъ, согласно съ мн%фыемъ духовно- 
учебнаго управлен1я, обративъ вниман!е на то, что для 
усп$шнаго и вполнф удовлетворительнаго преподаван1я 
этой науки наставнику недостаточно однихъ  теоретиче- 
скихъ свЪдфнШ, но необходимо и опытное знаше въ про- 
изводств$ сельскихъ работъ и въ употреблеви вновь вве- 
денпыхъ усовершенствованныхъ земледЪльческихь  орудй, 
призналъ необходимымъ приготовить для этой каеедры 
наставниковъ посредствомъ систематическаго образован!я 
ихъ въ спещальномъ земледфльческомъ учебномъ  заведе- 
ши, чтобы они, выслушавъ полный курсъ наукъ сельскаго 
хозяйства, заняли должности преподователей въ семина- 
рляхъ и впослФдетви, поступая въ священники къ сель- 
скимъ перворазряднымъ приходамъ, распространяли пр1- 
обрЪтенныя или нолезныя свЪдЪн!я между духовенствомъ 
и сельскими жителями, Состоявиияся по сему предмету 
предположен1я были представлены Оберъ-Прокуроромъ Св. 
Сунода на благоусмотрзве Государя Императора и 10 
1юля 1843 года удостоились Высочайшаго утверждеши. 

Предположен!я эти заключались въ слфдующемъ: 1) От- 
править въ Горыгор$цкую земледёльческую школу (Моги- 
левской губ., Оршанскато уЪзда), для слушая въ ней 
полнаго курса, Сельскаго Хозяйства 58 семипарскихъвос- 
питанниковъ, изъ 13-ти многолюднфйшихь семинарий по 
два воспитанника а изъ остальныхъ 32-хъ-—по одному. 
2) избране этихъ воспитавниковъ возложить на семинар- 


Е 


вых правления, съ утверждения епарх!альныхь Преосвя- 
‘щенныхъ, подъ особымъ наблюденемь и отвЪтственностью 
ректоровъ семинарий, съ тбмъ,. чтобы, для сего назначены 
были” ‘отличий ние` по ‚уетбхамль, въ наукахъь и благо- 
равно’ воспитанники. 3) `Потребную. „На тодичное 
содержание означенныхь 58- -ми воспитанниковъ сумму, по- 
лагая на каждаго по 114 р. 98 ‘коп. сер., а на всфхь 
по 6628 р. 24 коп. сер. въ годъ, отпускать изъ духовно- 
учебныхъ капиталовъ за каждый годъ впередъ. 4-й 5-й 
пункты предположешй касаются службы воспитанниковъ, 
окончившихь куреъ въ Горыгорзцкой школЪ, причемъ имъ 
вмналобь въ. пепремнную обязанноеть прослужить ВЪ 
училищной служб не менфе 6 лЪть, а послВ сего—онре- 
дфлять ихъ во священники, преимущественно въ сель- 
ск приходы перваго разряда. Получивъ предписане ду- 
ховно-учебнаго управленя о посылкЪ одного воспитанника 
ВЪ Горыгор%цкую школу, правлеше Пензенской семинари 
вошло въ обсуждеше этого вопроса. При этомъ ректоръ 
семинар архимандрить Анастасй письменно выразилъ 
своё согласе на избраше и отправленте къ мфсту наз- 
начен/я одного изъ двухъ воспитанниковъ: или Симеона, 
Архангельскаго или Ивана Разумова (занимавшаго, пер- 
вое мфсто въ списк%). Одобряя изъ нихъ того и другого, 
о. ректорь ваходиль Архангельскаго даже способнЪйшимъ. 
По ‘утверждени постановлен1я преосвященнымъ, правлен1е 
семинария препроводило ВЪ_ Горыгор$цкую школу  свидф- 
тёльство `Архангельскаго. Въ коши свидфтельства онъ 
обозначенъ: ‘при’ способностяхъ очень хорошихъ, при- 
лежани усердномъ и неослабном%, поведешя чо х- 
хвальнаго; усивхи. по: всмъ предметамъ он 


балломъ 1, отъ роду 19 лЪтъ. 
 Прехдёт ное пребывазе. въ высшей сельско- ви 


школъ дало свои добрые плоды, и ‘объ ЭтихЪ годахъ уче- 
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ия вебёгда съ особенною любов вепоминалъь покойный 
С. К. Окончивь въ 1846 году курсъ въ ГорыгорЪцкой 
школВ по 1-му разряду, С, В. быль назначенъ препода- 
вателемь сельскато хозяйства и естественной истори въ 
высшемъ и среднемъ отдЪленяхъ Пензенской семинария, 
Положене молодого наставника было не легкое. Пред- 
меты эти были новыми для семиваристовъ, учебниковъ не 
им лось. На первыхъ порахъ С, К. приходилось много. 
работать, тфмъ болфе, что высшее духовное начальство 
чрезвычайно заботливо относилось къ постановкВ  препо- 
даван!я естественной истори и сельскато хозяйства въ 
семинар1яхъ и требовало ежегодныхъ донесешй о ходБ 
занят1Й по этимъ предметамъ. Изъ донесевя  семинар- 
скаго правленя видно, что въ 1843/50 году сельскому хо- 
зайству обучалось 95 учепиковъ высшаго отдЪленя и 
119-средняго. Ве они на годичныхъ испытаняхъ ока- 
зали удовлетворительные усп$хи. Въ течене своей 20- 
лЪтней службы при семинари С. К. кромф должности 
наставника въ разное время несъ друг1я обязанности: онтъ. 
состоялъ инспекторомъ духовнаго училища, и. д, ректора 
того же училища, былъ помощникомъ инспектора семина- 
р1и, экономомъ семинар!и и временно преподаваль друге 
предметы семинарскаго курса. Исполняя обязанности ин- 
спектора Пензенскаго духовнаго училища, С. В., какъ 
видно изъ дЪлъ, обращалъ особенное внимане на эконо- 
мическую часть и заботился объ уменьшенш расходовъ по. 
нЪкоторымъ статьямъ. Безпорочная и долговременная 
служба С. К. по духовно-учебному вЪдометву была по- 
ощряема Назальствомъ; такъ съ 1853 года ему выдава- 
лось ежегодное квартирное пособ1е изъ духовно-учебнаго. 
комитета по 40 р. въ годъ, въ февралЪ 1861 г. „за без- 
порочвую и долговрёменную службу“ С. К. награждень 
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тодовымъ окладомъ жалованья въ количеств% 254 р, 40 к. 
‘и проч. По случаю закрыт!я въ семинар каоедры есте- 
ственной истор и сельскаго хозяйства С. В. 1 февраля 
1866 г. оставленъь за штатомъ. Этимъ заканчивается 
первый пер1одъ его служебной дЪятельности. 

14 ноября 1868 года С. К, принялъ 1ерейскй санъ, 
‘будучи рукоположенъ преосвященнымь Антовемъ во свя- 
щенника въ с. Ладу, Саранскаго у$зда; въ томъ же 
году перемфщенъ въ г. Пензу въ Спасскую церковь при 
Киселевской богадЪльнЪ, а чрезъ иять лЪтъ (въ 18783 г.) 
—ко Введенской церкви, при которой и оставался до 
выходя за штатъ—въ 1898 году. 

Съ 20 октября 1869 г. по 20 октября 1894 г. т. е, въ 
течеше 25 лЪтъ, С. К. состоялъ въ должности законоучителя 
Пензенской женской гимназши. Относясь съ  должнымъ 
усерлемъ и полною исправностью къ своимъ обязанностямъ, 
о. Симеонъ пользовался всегда расположенемъ со стороны 
‘своихз сослуживцевъ и любовью со стороны ученицъ, что 
‘особенно обнаружилось во время 40 — лЪтняго юбилея его 
служебной дЪательности,—22 мая 1888 года, ПослЪ молеб- 
ствя въ актовомъ гимназическомъ залЪ предсЪдатель 
педагогическаго совёта А. М. Аничковъ поднесъ юбилару 
отъ сослуживцевь дорогую въ серебряной ризЪ икону, 
ученицы пропФли гимнъ юбиляру— прекрасные стихи, со- 
ставленные спец!ально для этого случая и переложенные на 
ноты, ученицы УПТ класса поднесли юбиляру украшенное, 
въ серебряной оправ$, евангеле, а ученицы УП класса— 
роскошное издане соч. Фаррара „Жизнь апостола Павла“. 

Состоя приходскимъ священникомъ 30 лЪтъ, С. К,. относился 
къ своимъ духовнымъ дЪфтямъь съ тою патр1архальною 
простотою, какая вообще отличала его. Это былъ типь 
‘священника стариннаго закала, безхитростнаго. По живости 


ие 
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своей природы, онъ иногда бывалъ раздражителенъ и рЪзокъ, 
по вспышки его скоро проходили, и онъ д$лался такимъ же, 
какъ и прежде. Прихожане любили его, какъ своего добраго 
пастыря— отца. 

Духовное и свЪтское начальство ц$нило полезную дЖятель- 
ность 0. Симеона и поощряло его наградами и выраже- 
н1емъ своей признательности, 21 апр$ля 1889 г. онъ воз- 
возведенъ въ сапъ протолерея, а въ 1898 г.——-ВсемилостивЪйше 
пожалованъ орденомъ св. Владим1ра 4-й степени. 

Почивпий былъ прекраснымъ семьяниномъ и воспитывалъ 
своихъ дЪтей въ истинно-христ!1анскомъ духЪ. Особенно онъ 
заботился объ образован1и своего сына Александра Семевовича, 
занимающаго въ настоящее время высовй постъ ординар- 
наго профессора Казанскаго университета и извЪстнаго 
многими выдающимися учеными трудами '!), Своимъ дочерямъ 
С. К. далъ отличное воспитане. По смерти своей супруги, 
С. В. долженъ былъ входить во всЪ подробности домашней 
жизни и былъ извЪстенъ, какъ заботливый и распорядитель- 
НЫЙ ХОЗЯИНЪ, 

Кь своей кончин® о. Симеонъ приготовился истинно мо 
христ1ански. За мфелцъ до смерти онъ зналъ, что дни его 
сочтены п, не смотря на то, былъ вполнф спокоенъ, Почти 
до самаго дня соборованля (3-го юля) онъ еще самъ читаль 
газеты и журналы, но потомъ все разомъ прекратиль и 
просилъ читать себЪ лишь н®которыя любимыя жит]я святыхъ 
и евангеле. Въ эти послЪдые дни о. прото1ерей любилъ 
уединяться, отсылая отъ себя звсфхъ. Въ виду крайней 
слабости больного, близк1е къ нему, незамЪтно для него, 
старались однако изрФдка наблюдать за нимъ и въ эти 


:) Александръ Семечовичъ первоначальное обрязован!е' получиль въ Пензенекомт 
духовномъ училище, затвьъ обучляся въ Иензенской духовной семпварм и 
Казанскомь унпверситетв, въ которомъ окончиль куреъ вь 1816 г. 


= 


минуты, —и нерфдко  видфли, какъ онъ крестился, читая 
молитвы, 3 поля надъ о. протереемь былъ совершенъ чинъ 
елеосвящен1я, 9 поля о. ‘прото!ерей благословилъь  своихъ 
дЪтей и впуковъ, сказавши каждому изъ послфднихъ по 
наставлению: „Будь добрымъ мальчикомт... Ходи въ церковь, 
Слушайся отца и мать“.. Посл благословеня началось 
чтене отходной. По прочтени отходной, о. прото1ерей поручилъ 
своему бывшему сослуживцу протоерею ©. Н. Сатурнову 
просить прощеня и разр шеня себ отъ Преосващеннаго, 
а сыну своему и его супруг поручилъь исполнить его 
обЪщашще, котораго онъ самьъ не успфлъ выполнить—едЪфлать 
серебряную ризу ча образъ праведнаго "Симеона Богопр1имца. 
Послфдше дни душа умирающаго была полна ‘мыелью о 
приблизившейся смерти и желашемъ вполн% очистить себя 
при переход въ другой мфъ... Вепоминая забытые гр$хи, 
онъ не разъ испов$дывался и пр1общался св. таияъ, & также 
поручалъ испрашивать прощеня себЪ у тЪхъ людей, предъ 
которыми чувствовалъ себя виновнымъ. 

Въ половин$ втораго часа ночи па 12-е юля о. протоерей 
тихо скончался. Одинъ изъ присутетворавшихъ при кончинЪ, 
между прочимъ, высказалъ слфдующее: „Я никогда не 
думалъ, чтобы можно было умирать до такой степели 
сознательно, —до посл$днихъ секундъ жизни сохраняя вс% 
силы души..." Предъ смертью онъ сдфлаль вс нужныя 
распоряжен!я какъ относительно своего имущества, такъ 
и касательно своего погребен1я; благословилъ дЪтей и 
внуковъ и завфщалъ всфмъ жить по—христански. 

Отпфван1е почившаго происходило 14 поля во Введен- 
ской церкви. На литургши, во время причастнаго стиха, 
протоерей ©. Н. Сатурновъ произнесъ глубоко-назидатель- 
‘ное слово, въ которомъ охарактеризовале жизнь и служеб- 
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ную дФятельность ‘почившато, а разно и его’ ‘особенныя 
заботы о воспитани своихъ дЪтей, 

Умилительный чинъ ‘священническато погребеюя быль 
совершонъ 9 протоереями и священниками. П$ли два хора 
архлерейск1й и м$стный. Трогательное п1е положенныхъ 
при погребени пифснопзнй располагало къ молитвенному 
настроен1ю и вызывало слезы. На выносф и отизваши 
присутствовало множество народа: тутъ были представители 
различныхъ учрежденй—бывице сослуживцы почившаго, 
почитатели его памяти и ученицы. На гробъ о, прототерея 
было возложено нЪфсколько вЪнковъ, въ числ ихъ-—отъ, 
дЪтей и внуковъ, оть женской гимназии отъ обывшихь 
ученицъ, ТЪло почившаго предано землВ на Митрофавев-, 
скомь кладбищ, въ одной, могил. съ его супругой;  дЪтьми: 
и, внуБами, . 

Е. Королькове. 


ОБЪЯВЛЕН!Я. 


Отъ заведен!я искусственных минеральныхъ, 
фруктовыхъ и ягодныхъ водъ Николая Семеновича 
ЦВЪТОВА въ Пенз%. Довожу до всеобщаго свЪдЪня, что заве- 
ден1е мое расширено, аппараты, взамЪнъ старыхъ, поставлены 
новые, при моей аптекЪ, усовершенствованной,  двудЪй- 
ствующей системы Струве, Зольтманъ и, Ленца,. 
бывшие на сельско-хозяйственной выставкЪ$ въ 1898 г. 
въ ПензЪ, въ которыхь и ‘приготовляютея вс воды. 





Мебельный магазинъ П. В. Варпова 


предлагаетъ большой выборъ мебели; & также кроватей, 
матрацевъ, умывальниковъ и проч. Ц$яы дешевыя значительно 
понижены, въ чемъ прошу убЪдиться и почтить меня своими 


— 150 — 


заказами. В№нскля ‘стулья буковаго дерева 22 р. 50 к: 
дюж. Вновь открыта при моемъ магазин® торговля. бемскимъ 


оконнымъ стекломъ: большой выборъ. 


ОТ"Ь МАГАЗИНА М. 0. ИВАНОВА. 
Спещальный магазинъ церковной утвари, брилллантовыхъ 


золотыхъ и серебряныхъ вещей и часовь М. 0. Иванова 
(въ г. Пензз, Московская ‘ул. д. Карпова) доводитъ до 


свъдЪшя, что, ио случаю большаго требован1я гг. но- 


купателей церковной утвари, въ магазин$ получена изъ 
первыхъь рукъ отъ фабрикантовъ въ большомъ выборЪ 
всевозможная утварь, продажа коей въ магазин произ- 
водится По самымъ умБреннымъ цфнамъ, а ‘именно: паника- 
дила: въ 9 свЪчъ 15 р., 12 свфчь 18 р., 2-хъярубныя съ 
позолотой отъ 33 р., 3-хъярусныя съ позолотой отъ 120т., 
подевфчники— выносные отъ Эр. 60 к., для мфетныхь 
иконъ от Тор. 50 к., трехсвфчниви запрестольные отъ 12 р., 
семисвЪчники отъ 20 руб., хоругви—суконныя отъ 16 р., 
атласныя отъ 30 р., металлическля отъ 38 р., плащаницы: 
напрестольныя отъ 10 р., антиминусныя отъ 45 р.; сере- 
бряные сосуды, ковчеги, кресты напрестольные и лампады 
отъ 30 коп. за золотникъ, а также имЪются тотовыя 
облаченя ‘и вс5 прощя принадлежности для церкви по 
цзнамъ, весьма умреннымъ. 

Принимается въ поправку золоченше и серебреше вее- 
возможная церковная утварь. 
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